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Esipuhe

Kansalaismielipide ja kunnat — Ilmapuntari 2020 on koonto nel-
jastd kyseisend vuonna tehdysta tutkimuksesta.

Kansalaiskyselyjen teemoja olivat suomalaisten suhtautuminen
kunnallishallintoon, politiikkaan ja yhteiskuntaan. Yleisen poliit-
tisen mielipideilmaston ohella selvitettiin kunta-asenteita ja kiin-
nostusta kunnallisia luottamustehtévia seka koronakriisié ja ko-
ronaepidemian torjuntatoimia kohtaan seki arvioita aluekehityk-
sesta.

Samoin selvitettiin verotukseen liittyvid asenteita, syntyvyytta
sivuavia mielipiteitéd sekd yhteiskunnan valvonta- ja kontrollointi-
keinoja. Selvityksessé olivat mukana myos asenteet eri tahojen
tuottamia yhteiskunnallisia tutkimuksia ja ennusteita kohtaan
sekd kuntavaalit 2021.

Tutkimuksen, kuten sarjan aiemmatkin osat, on Kunnallisalan
kehittdmissaation toimeksiannosta tehnyt Kantar TNS Oy. Hank-
keen vastaavana johtajana ja kokoajana on toiminut YTL Juhani
Pehkonen. Graafit on koonnut VIM Pentti Kiljunen. Limpimt
kiitokset molemmille!

Kesakuussa 2021
Antti Mykkdnen

asiamies
KAKS - Kunnallisalan kehittimissaatio






1 Johdanto

dssd raportissa esitetddn keskeiset tulokset vuoden 2020

aikana toteutetuista Ilmapuntari-tutkimuksista, joissa on

selvitetty suomalaisten suhtautumista kunnallishallintoon,
politiikkaan ja yhteiskuntaan. Kysymyksenasettelu on ollut laaja
ja kattanut useita teemakokonaisuuksia. Tarkastelukehikkona ei
ole ollut yksinomaan kunta, vaan puntarointi on ulottunut kes-
keisiltd osin yleisempdén yhteiskunnalliseen ja poliittiseen asenne-
ilmastoon.

Siséllollisesti moniaineksinen tutkimusaineisto raportoidaan
yhdekséddn pailukuun jiasennettynd. Koska rajanveto eri aihe-
alueiden vililld on sopimuksenvaraista, jaotus on luonnollisesti
paljolti esitystekninen.

Ensin tarkastellaan luvussa kaksi kunta-asenteita vuonna 2020.
Téssd osiossa kuvataan védeston suhtautumista toimiin kuntien ta-
louden ja palveluiden turvaamiseksi, kiinnostusta kunnallisia luot-
tamustehtdvid kohtaan, arvioita aluekehityksesté seké suhtautu-
mista keinoihin riittdvan tydvoiman ja peruspalveluiden varmis-
tamiseksi. Kolmannessa luvussa selvitetdan suhtautumista korona-
kriisid ja koronaepidemian torjuntatoimia kohtaa.

Raportin neljdnnessé luvussa tarkastellaan verotukseen liit-
tyvid asenteita ja kysytdin yleisten asenteiden ohella, miti eri
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veroille pitéisi tehdd. Viidennessé luvussa sivutaan syntyvyytta
sivuavia mielipiteitd. Moniosaisessa kysymyssarjassa vastaajien
tuli arvioida erilaisia syntyvyytta sivuavia véitteitd sen mukaan,
miten ne vastaavat henkilokohtaista nikemystd syntyvyydesta
maassamme.

Raportin kuudennessa luvussa katse kdantyy kohden erilaisia
valvonta- ja kontrollointikeinoja yhteiskunnassa. Vastaajilta tie-
dusteltiin, miten he suhtautuvat erilaisiin valvontatapoihin ja nii-
den kidyttoon yhteiskunnassa sekd miten erilaiset méaardykset ja
ohjeet rajoittavat yksilon omaa eldmidi. Seitsemédnnessd luvussa
selvitetddn asenteita eri tahojen tuottamia yhteiskunnallisia tut-
kimuksia ja ennusteita kohtaan.

Luvussa kahdeksan tdhtdin kdannetddn kohden kuntavaaleja
2021. Luvussa sivutaan ndkemyksié hyvista kuntavaaliehdokkaas-
ta sekd puntaroidaan danestdmiseen vaikuttavia tekijoitd. Rapor-
tin viimeisessd yhdeksidnnessa luvussa suurennuslasin alle poimi-
taan yleinen poliittinen mielipideilmasto. T4ssa jaljitetadn suhtau-
tumista eduskuntavaalien jdlkeen muodostettuun hallituspohjaan.
Luvussa kdsitelladn myos luottamusta puolueiden vaalilupauksiin
ja nakemyksid kansalaisten vaikutusmahdollisuuksista.

Yhdeksdnnessd luvussa selvitetddn myds kansalaisten ndkemyk-
sid eri tahojen vaikutusvallan jakautumisesta maan taloutta, tyol-
lisyyttd ja kilpailukykyé koskevissa asioissa. Aivan lopuksi luvussa
tarkastellaan kansalaisten arvioita erilaisten poliittisten ja yhteis-
kunnallisten uhkakuvien toteutumisen todennékoisyydesta maas-
samme lahitulevaisuudessa.

Tutkimusaineisto koostuu useammasta erillisestd osa-aineis-
tosta. Ensimmainen osa tutkimusaineistoa on koottu internet-
paneelissa maaliskuussa 2020. Haastatteluja tehtiin yhteensa 1 053.
Vastaajat edustavat maamme 18-79 vuotta tayttanyttd viestoad
Ahvenanmaata lukuun ottamatta.

Toinen osa haastatteluista toteutettiin samalla metodilla kesa-
kuun alussa. Haastatteluiden maéra oli tdssd osiossa 1 001. Kol-
mas osa-aineisto kerittiin syyskuussa. Haastatteluiden méaar oli
1 039. Neljés osa-aineisto koottiin joulukuun alussa. Haastattelui-
den mairi oli tassd 1 049.

Kisilld oleva raportti on yhteenveto vuoden 2020 osa-aineistois-
ta. Raportissa verbalisoidaan ja visualisoidaan péatuloksia koko
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vuoden osalta. Liitteend olevien graafisten kuvioiden osuus ra-
portissa on suuri, koska useimmat tutkittavat asiat ovat pitkalti
konkreettisia ja kuviot pitkalti itseselitteisid. Aineistojen laajuu-
desta ja jo lahtokohtaisen moniulotteisuuden takia kaikkia tulok-
sia ei ole mahdollista eikd jarkevai kirjoittaa systemaattisesti auki.

Raportin tehtdvina on lahinna jasentdd aineistoja ja johdattaa
lukijaa omien havaintojen ja tulkintojen tekoon. Erillisissa tilasto-
raporteissa on esitetty kaikki tutkimustulokset yksityiskohtaises-
sa taulukkomuodossa. Ne sisiltdvit my6s tiedot tutkimusaineistojen
rakenteesta ja vastaajaryhmien koosta.

KAKS - Kunnallisalan kehittdmissdation Ilmapuntari 2020 -tut-
kimuksen on toteuttanut Kantar TNS Oy.
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2 Kunta-asenteet
vuonna 2020

2.1 Suhtautuminen keinoihin turvata
kuntien talous ja palvelut

Talouden rattaat haluttiin saada py6rimaan

Kesédkuussa 2020 selvitettiin suhtautumista erilaisiin asuinkunnan
mahdollisiin ratkaisuihin talouden ja palveluiden pohjan turvaa-
miseksi. Vastaajilta tiedusteltiin, miten he suhtautuvat palveluja,
taloutta ja hallintoa koskeviin erilaisiin toimenpide-ehdotuksiin.
Ehdotukset eivit kattaneet kaikkia mahdollisia toimenpiteité, vaan
tarkasteluun poimittiin keskeisid julkisessa keskustelussa esitet-
tyjd toimintamalleja. Vastaava tutkimus toteutettiin syksylld 2019
ennen koronakriisid. T4dtd ennen samoja asioita on selvitetty vuo-
sina 2013 ja 2016.

Valtaosa suomalaisista (84 %) oli kesélla 2020 sitd mieltd, ettd
talouden rattaat olisi saatava pian liikkeelle, koska muuten ka-
toaa pohja kuntapalveluiden ja terveydenhuollon rahoittami-
seksi. Samaan hengenvetoon kolme neljastd (75 %) vaati, ettd
jatkossa omassa asuinkunnassa pitdisi tehdd paatokset, mihin
palveluihin rahaa ylipditdan laitetaan ja mista palveluista voitai-
siin leikata.
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Haasteeksi monissa tutkimuksissa on noussut, ettd kdytdinnon
keinoihin asuinkunnan talouden vakauttamiseksi on suhtaudut-
tu jokseenkin kaksijakoisesti. Tama siitakin huolimatta, etta lahes
kaikki ovat eri vuosina olleet valmiita tunnustamaan tarpeen teh-
dé jotakin. Eniten kannatusta sai vaatimus muun muassa koti-
kunnan rakennusinvestointien karsimisesta ja lykkdamisestd sdds-
tojen aikaansaamiseksi. Tétd ehdotusta kannatti selvd enemmisto
(62 %) ja reilu neljannes (28 %) vastusti. Investointien karsiminen
sai keskimadrad enemman kannatusta SDP:n ja perussuomalais-
ten kannattajien keskuudessa. Vihreiden tukijat suhtautuivat
asiaan muita jonkin verran torjuvammin.

Suomalaiset suhtautuivat, kuten niin monesti aiemminkin,
kuntaliitoksiin varsin varauksellisesti. Selvd enemmisto (62 %)
vastusti sitd, ettd asuinkunta liitettdisiin yhteen yhden tai useam-
man naapurikunnan kanssa talouden tilan parantamiseksi. Nel-
jannes (26 %) suhtautui kuntaliitokseen my6nteisesti. Suhtautu-
minen kuntaliitokseen ei muuttunut vuoden 2019 syksysta juuri
mitenkddn. Merkillepantavaa tuloksissa oli se, ettd enemmisto
kaikkien puolueiden kannattajista tyrmasi ehdotuksen asuin-
kunnan liittdmisestd yhteen naapurikuntien kanssa.

Koronakriisi lisdsi kunnallisveron korottamisen ja
lainanoton lisdéamisen suosiota

Varsin paljon kannatusta saaneisiin ehdotuksiin kuului palvelu-
maksujen korottaminen kunnan taloudellisen rasituksen keven-
tamiseksi (48 %). Aavistuksen pienempi joukko vastusti palvelu-
maksujen kiristamista (45 %). Kaksi viidesta (42 %) olisi ollut val-
mis karsimaan kunnallisia palveluja on kunnan taloudellisen ti-
lan parantamiseksi. Puolet (51 %) suhtautui nuivasti ajatukseen
kuntapalvelujen leikkaamisesta. Ndkemykset palvelumaksujen
korottamisesta ja palvelujen typistimisestd muuttuivat vuoden
2019 syksystd. Aiempaa useampi oli valmis hyvaksymaén saésto-
toimia verrattuna tilanteeseen ennen koronaa.

Joka toinen (49 %) vastusti ajatusta kunnallisveron korottami-
sesta palvelujen turvaamiseksi. Kuitenkin enemman kuin kaksi
viidestd (42 %) oli valmis nostamaan kuntaveroa. Etenkin perus-
suomalaisten ja kokoomuksen kannattajat vierastivat kuntaveron
kiristamista. Keskustan, vihreiden ja vasemmistoliiton tukijoista

13



enemmisto oli valmis hyviksymaédn kunnallisveron korotuksen
palvelujen turvaamiseksi. Kunnallisveron korottamisvaateen kan-
natus oli suurempaa syksylld 2019 ennen koronakriisid (34 % >
42 %).

Puolet suomalaisista vastusti ehdotusta asuinkunnan lainan-
oton lisddmisestd palvelujen ja tyopaikkojen turvaamiseksi (48 %).
Sy6maélainan kannattajia 16ytyi vain kolmanneksen verran (34 %).
Velan kasvattajien osuus lisadntyi vuoden 2019 syksysta (22 % =
34 %). Kuitenkin ainoastaan vasemmistoliiton kannattajien kes-
kuudesta 16ytyi enemmisté niité, jotka olivat lisddméssa lainan-
ottoa (55 %).

Koronakriisi muutti suomalaisten asenteita ja nakemyksia kun-
tien taloudellisesta ahdingosta. Syksylla 2019 ennen koronakriisid
mitkddn keinot eivit kelvanneet kuntatalouden vahvistamiseksi.
Veroja ei saanut korottaa, velkaa ei pitanyt lisdtd eikd kunnan
omaisuutta tullut myyda. Kesélld 2020 tilanne oli toinen. Suoma-
laiset suhtautuivat eri keinoihin selvasti vahemman varaukselli-
sesti ja ymmarsivit, ettd jotain on tehtdva.

2.2 Kiinnostus kunnallisia luottamustehtavia kohtaan

Noin 170 000 ihmista oli kiinnostunut
kuntavaaliehdokkuudesta puoli vuotta ennen kuntavaaleja

Periaatteellista kiinnostusta kunnallisia luottamustehtévid koh-
taan selvitettiin joulukuussa 2020 noin puoli vuotta ennen kunta-
vaaleja. Vastaajilta kysyttiin, kuinka mielelldan he lahtisivit, jos
heitd pyydettéisiin mukaan erilaisiin kunnallisiin luottamus-
tehtaviin. Kuntavaaliehdokkaaksi asettumisen ohella arvioita-
vana oli kunnallisen lautakunnan jésenyys ja kunnallisen johto-
kunnan tai toimikunnan jdsenyys (esim. oppilaitoksen, museon,
teatterin tai liikennelaitoksen johtokunta).

Kokonaisuutena luottamustehtavistd suuresti kiinnostuneiden
osuudet olivat kauttaaltaan jokseenkin pienid. Toisaalta tosiasia
on, ettei kaikkien tarvitse toimia toisten edusmiehini, eika sellai-
nen ole mahdollistakaan.

Kuntavaaliehdokkaaksi oli pyydettdessd halukas ldhtem&in
kuudesosa 18-79 vuotta tayttdneestd viestostd (16 %). Nelja
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prosenttia kertoi lahtevansa erittdin mielellddn ja reilu kymmenes-
osa (12 %) melko mielellddn. Vuoden 2017 kuntavaalien ehdokas-
maard oli yli 33 000. Tutkimuksen mukaan noin 170 000 ihmista
oli erittdin kiinnostunut kuntavaaliehdokkuudesta. Erittdin kiin-
nostuneita oli viisinkertaisesti sithen ndhden, mit4 ehdokkaita on
yleensd asetettu. Markkinatutkimuksista tiedetdén, ettd todellisuu-
dessa hyvit aikeet eivit koskaan realisoidu sellaisenaan. Timéin
takia halukkaita tulisi olla moninkertainen méiara tarpeeseen nahden.

Kuntavaaliehdokkuuksia enemman osallistumishaluja kohdis-
tui kunnallisten lautakuntien jasenyyksid kohtaan. Niissd toimi-
mista piti periaatteessa erittdin mieluisana yksi kahdestakymme-
nesté (6 %) ja melko mieluisana noin kuudesosa (17 %) kansalai-
sista. Vield enemman kiinnostusta suuntautui kunnallisen johto-
kunnan tai toimikunnan jasenyyteen (7 % + 20 %).

Mielenkiinto kuntavaaliehdokkuutta kohtaan vihentyi kesasta
2018, jolloin asiaa kysyttiin edellisen kerran. Kiinnostus asettua
ehdolle putosi viisi prosenttiyksikkéd (21 % = 16 %). My6s into
lahted kunnallisen lautakunnan jdseneksi laantui aiemmasta (32 %
- 23 %). Muutosta voi osaksi selittdd ajankohdalla. Lihemmak-
si vaaleja ja itse ehdokasasettelua tultaessa hyvitahtoiset aikeet
muuttuivat varovaisemmiksi.

Nuoret olivat keskimaaraa kiinnostuneempia kuntavaali-
ehdokkuudesta, vaikka itse danestaminen ei houkuttanutkaan

Nuoret, 18-30-vuotiaat, olivat keskimddrad kiinnostuneempia
kuntavaaleissa ehdokkaaksi asettautumisesta kuin ikddntyneem-
mit viestoryhmit. Nuorista joka kymmenes (10 %) oli erittdin
kiinnostunut ja yksi kuudesta (15 %) melko kiinnostunut. Nuo-
ret olivat muita ikiryhmié halukkaampia toimimaan myds lauta-
kuntien sekd kunnallisten johtokuntien ja toimikuntien jasenena.
Tulos oli merkillepantava sikéli, ettd nuoria ei kuitenkaan innos-
tanut ddnestdminen kuntavaaleissa. Tdma on kiynyt ilmi ajiem-
min my6s muissa vaaleja kisitelleissd kyselytutkimuksissa. Tkddn-
tyneet taas ilmaisivat haluavansa ddnestdd, mutta eivt olleet kiin-
nostuneita itse asettumaan ehdolle.

Puoluekannan mukaan selvisti suurinta houkutus kuntavaali-
ehdokkuuteen oli perussuomalaisten kannattajilla, joista yli
neljannes (27 %) olisi erittdin tai melko mielelld4n asettunut ehdolle.
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Alhaisinta kiinnostus oli keskustan tukijoiden parissa (14 % erit-
tdin tai melko kiinnostunut). Muiden puolueiden kannattajien kes-
kuudessa kiinnostuneiden osuus liikkui viidesosan tienoilla.

Kunnallisen lautakunnan jésenyys houkutti puolueiden kan-
nattajia eri tavoin kuin kuntavaaliehdokkuus. SDP:n kannattajat
olivat muita kiinnostuneempia vaikuttamaan lautakunnissa ja vih-
reiden tukijat vdhiten innostuneita. Kunnallisen johtokunnan tai
toimikunnan jdsenyys viehitti eniten SDP:n ja vasemmistoliiton
kannattajia. Vihreiden kannattajat tunsivat muiden puolueiden
kannattajia vahemmin vetoa johtokuntien ja muiden vastaavien
elinten jasenyyttd kohtaan.

2.3 Suhtautuminen aluekehitykseen

Kevidn 2020 Ilmapuntari-tutkimuksessa maaliskuussa selvitettiin
kasityksid aluekehityksestd. Aluksi tiedusteltiin suhtautumista
muuttoliikkeeseen. Toiseksi selvitettiin nakemyksid harvan asu-
tuksen ja muuttotappioalueiden tukemisesta julkisin varoin.

Lahes joka toinen suhtautui kielteisesti maan sisdiseen
muuttoliikkeeseen kohden etelan kaupunkikeskuksia

Suhtautumista maan sisdiseen muuttoliikkeeseen selvitettiin kah-
della kysymyksenasettelulla. Kysymyksenasettelut kuuluivat seu-
raavasti.

“Maan sisdinen muuttoliike on jo pitkddn suuntautunut
suurimpiin kaupunkeihin ja niiden kehyskuntiin. Miten
suhtaudut maan sisdiseen muuttoliikkeeseen kohti etelid ja
alueellisia kaupunkikasvukeskuksia?”

”Entd miten suhtaudut oman asuinmaakuntasi sisdiseen
muuttoliikkeeseen kohti alueellisia kunta- ja kaupunkikeskuksia?”

Kansalaisilla ei ollut yksiselitteistd ndkemystd maan sisdisestd
muuttoliikkeesta kohti etelan kaupunkikeskuksia. Enemman kuin
kaksi viidestd (40 %) suhtautui neutraalisti (ei myOnteisesti eiké
kielteisesti). Lahes joka toinen (46 %) asennoitui kielteisesti. Myo6n-
teisesti suhtautuvia 16ytyi kymmenesosan verran (9 %).
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Vuoteen 2017 verrattuna aiempaa selvésti useampi suhtautui
varauksellisesti maan sisdiseen muuttoliikkeeseen kohti eteldn
kaupunkikeskuksia (36 % => 46 %). Myonteisesti suhtautuvien
osuus vihentyi viidelld prosenttiyksikolld (14 % = 9 %).

Yrittéjat (57 %), yli 60-vuotiaat (52 %), taajaan asutuissa (57 %)
ja maaseutumaisissa kunnissa asuvat (66 %) seka ita- ja pohjois-
suomalaiset (57 %) suhtautuivat maan sisdiseen muuttoliikkeeseen
kohti eteldd ja alueellisia kasvukeskuksia keskiméddrdd useammin
torjuvasti. Varauksellisesti asennoituvia 16ytyi tuntuvasti enem-
mén perussuomalaisten (60 %) ja keskustan (69 %) tukijoiden
keskuudesta.

Nuorten, 18-30-vuotiaiden, ylempien toimihenkil6iden, paa-
kaupunkiseudun ja Uudenmaan asukkaiden joukossa oli hieman
keskimaédrad enemmaén hyviksyvid danenpainoja.

Oman asuinmaakunnan sisdistd muuttoliikettd kohti alueelli-
sia kunta- ja kaupunkikeskuksia arvioitiin vihemman kielteises-
ti kuin koko maata koskevaa muuttoliikettd kohden etelda. Lihes
joka toinen (46 %) suhtautui asuinmaakunnan sisdiseen muutto-
liikkeeseen neutraalisti. Noin kuudesosa (15 %) asennoitui myon-
teisesti ja vajaa kolmannes (30 %) kielteisesti. Asuinmaakunnan
sisdiseen muuttoliikkeeseen torjuvasti asennoituvien osuus lisdan-
tyi kymmenelld prosenttiyksikolld vuodesta 2017 (20 % = 30 %).

Maakunnan sisdinen muuttoliike harmitti keskimaéria useam-
min etenkin maaseutumaisessa ymparistossa asuvia. Perus-
suomalaisten ja keskustan kannattajien parissa oli muiden puo-
lueiden kannattajia enemmaén niité, jotka suhtautuivat kielteisesti
maakunnan sisdiseen muuttoliikkeeseen kohti alueellisia kunta- ja
kaupunkikeskuksia. SDP:n, kokoomuksen ja vihreiden tukijoiden
keskuudessa oli puolestaan keskimaérda enemmén niitd, jotka pi-
tivdt maakunnan sisdistd muuttoliikettd hyvana asiana.

Valtaosa suomalaisista oli valmis hyvaksymaan
taantuvien alueiden tukemisen

Vastaajille esitettiin kolme taantuvien alueiden tukemista sivua-
vaa asennevaittaimaa. Yleisesti ottaen valtaosa suomalaisista suh-
tautui hyviksyvésti siihen, ettd taantuvia alueita yritetdan tukea
tavalla tai toisella. Enemman kuin kaksi kolmesta yhtyi viittee-
seen, jonka mukaan on oikein, ettd Suomen siséisid kehityseroja
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tasataan valtion toimenpitein ja verovaroilla (69 %). Vain kuudes-
osa tohti olla eri mieltd.

Kadnteinen viite “harvan asutuksen tai taantuville alueille ei
ole perusteita kohdentaa mitddn erityistukia” tuntui kansalaisista
jokseenkin poyristyttavaltd ajatukselta. Valtaosa (69 %) tyrmaési
viitteen, ja alle viidennes (18 %) oli valmis allekirjoittamaan sen.

Yli puolet (53 %) véestdstd oli halukas lopettamaan jatkuvan
puheen taantuvista alueista sen perusteella, ettd se ruokkii tappio-
mielialaa entisestdadn. Kolmannes (33 %) kiisti vditteen. Ikadnty-
neet viestoryhmat, elakeldiset, yrittdjat ja maaseutumaisissa kun-
nissa asuvat olivat keskiméérad innokkaampia suitsimaan puhei-
ta taantuvista alueista.

Suomalaiset kannattivat valtion takaamia perusparannus-
lainoja ja veronhuojennuksia harvan asutuksen alueilla

Tutkimuksessa selvitettiin myos nakemyksié erilaisista keinoista
tukea harvan asutuksen ja muuttotappioalueita silldkin edellytyk-
selld, ettd tukeminen aiheuttaisi yhteiskunnalle nykyistd enem-
min kustannuksia. Testattuja keinoja oli viisi erilaista.

Valtaosa suomalaisista antoi tukensa kolmelle keinolle viides-
td. Lahes kolme neljdstd kannatti ainakin jossain méairin sité, ettd
asunto-osakeyhtiolle myonnettdisiin remontteja varten valtion
takaamia perusparannuslainoja (72 %). Noin kaksi kolmesta suh-
tautui hyvéksyvasti verohuojennuksiin tyon perdssd muuttaville
(66 %) seka varainsiirtoveron poistamiseen asunto- ja kiinteisto-
kaupoista (63 %). Eika tdssa kaikki. Niukka enemmist6 oli valmis
poistamaan uusilta yrityksiltd tydnantajamaksut (53 %) ja mak-
samaan arvottomien asuntojen romutuspalkkioita ja purkuavus-
tuksia (52 %).

Yrittdjien, eldkeldisten ja maaseutumaisissa kunnissa asuvien
keskuudessa keskimadrad useampi kannatti tyénantajamaksujen
poistamista uusilta yrityksiltd. Puoluekannan mukaan perus-
suomalaisten, kokoomuksen ja keskustan tukijat olivat valmiita hy-
viaksymaédn tyonantajamaksujen poistamisen. Padkaupunkiseudulta
sekd SDP:n, vihreiden ja vasemmistoliiton kannattajien keskuu-
desta 16ytyi muuta viestdd enemmaén kielteisesti asennoituvia.

Arvottomien asuntojen romutuspalkkiot saivat tukea etenkin
alemmilta toimihenkil6iltd, SDP:n ja keskustan kannattajilta.
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Ylemmat toimihenkil6t, yrittéjat, padkaupunkiseudun ja Uuden-
maan asukkaat sekd perussuomalaisten ja kokoomuksen kannat-
tajat suhtautuivat romutuspalkkioihin ja purkuavustuksiin muu-
ta vdestoa torjuvammin.

2.4 Keinot tyovoiman ja peruspalveluiden
riittavyyden varmistamiseksi

Kevailld 2020 selvitettiin suomalaisten suhtautumista keinoihin
varmistaa tulevaisuudessa riittdvé ty6voima ja peruspalvelut. Sa-
massa yhteydessi selvitettiin kansalaisten ndkemyksid tydperdis-
ten maahanmuuttajien valintakriteereista.

Tyoperdisen maahanmuuton lisédminen sai kannatusta

Vastaajille esitettiin kolme kysymyksenasettelua, jotka sivusivat
erilaisia keinoja varmistaa tulevaisuudessa riittdvd tyovoima ja
peruspalvelut. Testatut keinot ulottuivat robotiikkaan liittyvien
tekniikoiden kehittamisestd aktiivisen tyOperdisen maahan-
muuton edistimiseen ja mahdollisuuteen hakea julkisin varoin
tuettua hoitoa Suomen ulkopuolelta. Kysymykset taustoitettiin
seuraavasti.

"Mikdli Suomea uhkaa tulevaisuudessa sellainen tyovoimapula
mm. alhaisen syntyvyyden ja ikddntymisen seurauksena,

ettd tyontekijoiti ja veronmaksajia ei ole riittdvdsti, niin miten
suhtaudut seuraaviin tapoihin varmistaa riittdvd tyovoima ja
peruspalvelut?

Tekodlyn ja teknologisen kehityksen avulla korvataan
ihmistydtd roboteilla.

Suomalaisille tarjotaan mahdollisuus hakea tarvitsemaansa
julkisin varoin tuettua pitkdaikaista hoitoa mistd pdin tahansa
maailmaa.

Tyovoiman saamiseksi ja peruspalvelujen turvaamiseksi
toteutetaan aktiivista tyGperdistd maahanmuuttoa
Euroopan ulkopuolelta Suomen mddrittelemin kriteerein.”
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Selvd enemmisto (68 %) kannatti ainakin jossain méarin sité, ettd
tekodlyn ja teknologisen kehityksen avulla korvataan ihmisty6ta
roboteilla riittdvan tydvoiman ja peruspalveluiden varmistami-
seksi tulevaisuudessa. Reilu neljannes (28 %) suhtautui tallaiseen
ehdotukseen nuivasti.

Koulutus ja sosiaalinen asema heijastuivat kansalaisten reak-
tioissa. Mitd korkeammin koulutettu, sitd myonteisemmin suh-
tauduttiin ajatukseen varmistaa tyévoima ja peruspalveluiden saa-
tavuus korvaamalla ihmisty6té roboteilla. Keskimaérad enemman
tekodly ja robotisaatio saivat tukea ylemmiltd toimihenkil6ilta ja
yrittdjiltd. Tyontekijoistd, elakeldisista ja tydttomistd varsin moni
suhtautui varauksellisesti ajatukseen, ettd riittdvin tydvoiman ja
peruspalveluiden turvaamiseksi ihmistyota korvattaisiin roboteil-
la. Puoluekannan mukaan ehdotuksesta innostuivat etenkin ko-
koomuksen ja vihreiden kannattajat.

Yhteni ratkaisuna tulevaisuuden haasteisiin on esitetty vieras-
tyovoiman nykyistd laajempaa kéyttod. Kun suuret ikdluokat val-
taavat “vanhainkodit”, tydvoiman tarve kasvaa. Pitdako heille hank-
kia hoitajat ulkomailta? Apua ulkomaalaisilta voidaan saada pait-
si Suomessa my6s ulkomailla. Periaatteessa suomalaisia voitaisiin
hoidattaa ulkomailla ja ndin varmistaa tydvoiman ja peruspalve-
luiden riittavyys.

Kaksi kolmesta (66 %) kannatti ainakin jossain maérin myos
sité, ettd riittdvan tydvoiman ja peruspalveluiden turvaamiseksi
toteutetaan aktiivista tyoperdistd maahanmuuttoa Euroopan ulko-
puolelta Suomen mairittelemin kriteerein. Tét4 ehdotusta asettui
vastustamaan reilu neljinnes (28 %) viestosta. Ajatus aktiivisen
tyoperdisen maahanmuuton edistamisestd Euroopan ulkopuolel-
ta sai vastakaikua etenkin korkeasti koulutetuilta kansalaisilta.
Varauksellisuutta ilmeni keskiméddrda enemman tyontekijoiden
ja tyottomien keskuudessa.

Perussuomalaisten kannattajat olivat ainoa ryhmd, jossa enem-
misto asettui vastustamaan aktiivisen tydperdisen maahanmuuton
edistamistd Euroopan ulkopuolelta Suomen maiérittelemin kri-
teerein. Kokoomuksen ja vihreiden kannattajia ehdotus miellytti
kaikkein eniten.

Suomalaiset jakaantuivat kutakuinkin kahtia suhtautumisessa
mahdollisuuteen hakea tarvitsemaansa julkisin varoin tuettua
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pitkdaikaista hoitoa mista pdin maailmaa tahansa. Joka toinen
(49 %) kannatti téllaisen keinon kiyttoonottoa. Lahes kaksi vii-
destd (38 %) vastusti ainakin jossain méérin.

Merkillepantavaa tuloksissa oli se, ettd koulutuksen yhteys suh-
tautumiseen osoittautui tavallaan “vdaransuuntaiseksi’. Korkeas-
ti koulutetut kyseenalaistivat ehdotuksen voimakkaammin kuin
viahemman koulutusta saaneet. Varauksellista suhtautumista saat-
toi selittda se, etta kustannusten uskottiin nousevan liian suurik-
si. Ajatus hoidattaa itseddn pitkdaikaisesti ulkomailla julkisin va-
roin sai keskimdirad enemman hyvaksyntda tyontekijdasemassa
olevilta.

Suomalaiset halusivat pisteyttaa tyoperaiset
maahanmuuttajat Kanadan mallin mukaisesti

Kanadan maahanmuuttomallia kohtaan on herdnnyt kiinnostus-
ta myos Suomessa. Kanadassa syntyvyys on alhainen ja taloudel-
linen kasvu perustuu pitkalti ulkomaalaisen tyévoiman varaan.
Vuodesta 2001 lahtien Kanada on pyrkinyt vastaanottamaan noin
neljannesmiljoona uutta tyoperdistd maahanmuuttajaa vuosittain,
mika tekee Kanadasta yhden maailman eniten maahanmuuttajia
vastaanottavista maista. Kanadan tavoitteena on ollut niin sanot-
tu hallittu maahanmuutto. Maahan houkutellaan osaavaa ja kieli-
taitoista ty6voimaa. Hakijat pisteytetdin, ja parhaat kutsutaan ha-
kemaan pysyvéd oleskelulupaa. Aihetta lahestyttiin seuraavalla
kysymyksenasettelulla.

“Joissakin maissa, kuten Kanadassa, on mddritelty
tyoperdisesti maahan muuttaville pisteytysjirjestelmd.
Maahanmuuttajan on ylitettivd tietty pisteraja, jotta hin saa
oikeuden muuttaa maahan. Mitkd kaikki seuraavista olisivat
sellaisia, joita tydperdisesti Suomeen muuttavien valinnassa
pitiisi kiiyttii?”

Enemmist6 suomalaisista halusi pisteyttda tyoperdiset maahan-
muuttajat useammalla eri kriteerilld. Maahanmuuttajien valin-
nassa tuli huomioida tyokokemus (70 %), koulutus (67 %), kieli-
taito (ei valttamattd suomi) (66 %), sopeutumiskyky (59 %) ja Suo-
mesta saatu tyotarjous (52 %). Tulos kieli siit3, ettd kansalaisten
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enemmistd toivoi riman asettamista varsin korkealle tasolle. Vain
yksi kahdestakymmenesta katsoi, ettei mitdan pisteytyksia tulisi
kayttad.

Puoluekanta erotteli jonkin verran nakemyksid pisteytysten
kaytostd tyoperdisten maahanmuuttajien valinnassa. Padoppositio-
puolueiden, perussuomalaisten ja kokoomuksen, kannattajat oli-
vat vaateliaampia kuin muiden puolueiden tukijat keskiméarin.
Kokoomuksen kannattajat erosivat perussuomalaisten tukijoista
siind, etteivdt he pitdneet arviota maahanmuuttajan sopeutumis-
kyvystd yhté tarkedna kriteerin.

Enemmiston mielesta tydperdisen maahanmuuton
lisdantyminen vaikuttaisi pidemmalla sihdilla myonteisesti
suomalaiseen yhteiskuntaan

Tutkimuksessa vastaajat arvioivat my0s sitd, millainen vaikutus
tyoperdisen maahanmuuton lisdantymiselld olisi Suomeen pidem-
malld tdhtdimelld. Enemmistd (52 %) otaksui, etté jos tyOperédinen
maahanmuutto lisdantyisi, se vaikuttaisi pidemmalla sihdilld suo-
malaiseen yhteiskuntaan mydnteisesti. Viidennes (21 %) epdili, ettd
tyoperdisen maahanmuuton kasvulla olisi vahingollisia seuraamuk-
sia yhteiskuntaan. Joka kymmenes (10 %) arvioi, ettei maahan-
muuton lisddntyminen vaikuta suuntaan eikd toiseen.

Ika oli yhteydessd nidkemyksiin tyoperdisen maahanmuuton
kasvun mahdollisista vaikutuksista. Ikddntyneet eli yli 60-vuotiaat
arvioivat vaikutukset keskimaarda useammin myonteisiksi. Nain
ajattelivat my0s korkeasti koulutetut, ylemmit ja alemmat toimi-
henkil6t sekd padkaupunkiseudun asukkaat.

Puoluekanta selitti suhtautumista. Kokoomuksen, keskustan ja
vihreiden kannattajien keskuudesta 16ytyi selvisti keskimaédraa
enemmadn niitd, jotka arvelivat tyoperdisen maahanmuuton vai-
kuttavan pitkalld tahtdimelld yhteiskuntaa hyodyttavasti. Perus-
suomalaisten tukijoista enemmisto sanoi, ettd maahanmuuton li-
sddntyminen saisi aikaan kielteisid seuraamuksia.
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3 Suhtautuminen
koronakriisiin

3.1 Arviot koronavirusepidemian vaikutuksista
kesalla 2020

Sisaliikunta-, kulttuuri- ja ravintolapalveluiden kdyton
arvioitiin palaavan ennalleen

Kesédkuussa 2020 selvitettiin arvioita koronaviruskriisin vaikutuk-
sista ihmisten henkilokohtaiseen kéyttaytymiseen sen jalkeen, kun
epidemia on ohi. Kysymyst ldhestyttiin seuraavalla kysymyksen-
asettelulla.

“Sitten kun nykyinen koronaviruspandemia on ohitse,
miten arvioit oman kdyttdytymisesi muuttuvan pysyvdsti
seuraavissa asioissa verrattuna aikaan ennen koronakriisid?”

Padsdantoisesti ihmiset arvioivat kesélld 2020, ettei oma kayttdy-
tyminen muutu pysyvisti verrattuna aikaan ennen koronakriisia.
Kaytannossd tdma tarkoittaisi sitd, ettd monissa asioissa ihmiset
palaisivat toimimaan kuten aiemmin tai ainakin haluaisivat jat-
kaa eldmai kuten ennen epidemiaa. Ndmad asiat, joiden kiytt66n
koronavirusepidemian ei uskottu vaikuttavan pitkalla aikavalilla,
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olivat etenkin juhlatilaisuudet, urheilukisat, sisdliikuntapalvelut,
kirjastot, elokuvat, teatterit ja ravintolat. Thmisten oletettiin pa-
laavan aiempaan kayttaytymiseen.

Osa palveluista ja toiminnoista oli sellaisia, joissa ilmeni run-
saasti nikemyksié, joiden mukaan koronakriisilld olisi pysyvia
vajkutuksia ihmisten kayttdytymiseen. Kaksi viidestd uskoi, ettd
ulkoliikunta, etdkokouksiin osallistuminen ja etdisyyden pitdmi-
nen muihin ihmisiin tulevat omassa kayttaytymisessd lisdanty-
madn verrattuna aikaan ennen koronakriisia. Reilu neljannes
viestOstd arvioi myds, ettd he alkavat ostaa enemmaén tuotteita ja
palveluita verkosta.

Kun ihmiset otaksuivat vastaisuudessa osallistuvansa eti-
kokouksiin enemmén kuin ennen koronakriisid, on ymmarretta-
vai, ettd paikan péadlld osallistumisen arvioitiin omalla kohdalla
vahentyvin. Lihes kolmannes suomalaisista uskoi, etteivit he vas-
taisuudessa matkustele endd ulkomailla samassa méarin kuin en-
nen koronakriisid. Noin neljannes arvioi, ettd lomien viettiminen
kotioloissa ja kotimaassa matkustelu lisddntyvit.

Sukupuolten vilisista eroista voi kuriositeettina mainita, ettd
miehisté naisia suurempi osa aikoi koronavirusepidemian seuraa-
muksena pysyvisti vahentdd sukujuhlissa ja kirjastoissa kdymista
sekd matkustelua kotimaassa.

Ika loihti esille joitakin eroja arvioissa koronakriisin vaiku-
tuksista henkilokohtaiseen kayttaytymiseen pidemmalla tihtai-
mella. Nuorten (18-30-vuotiaiden) keskuudessa oli keski-
madrdd enemman niitd, jotka uskoivat kotimaan matkailun, eta-
tyon ja virtuaalikokouksiin osallistumisen lisddntyvan verrattu-
na aikaan ennen koronakriisid. Ravintolapalvelut olivat asia,
jonka osalta nuorten kayttaytyminen oli tavallaan kaksijakoista:
16ytyi keskiméddrdd enemmaén ravintolapalveluiden lisddjia ettd
vahentdjid.

Ikddntyneet (yli 65-vuotiaat) olivat aikeissa supistaa ulko-
maan matkailua pysyvisti verrattuna aikaan ennen korona-
kriisid, mika toteutuessaan ennustaisi huonoa matkatoimis-
toille ja lentoyhtitille. Monilta osin ikdidntyneet kansalaiset
kuitenkin otaksuivat palaavansa aiempaan kayttdytymiseen,
eli verrattuna aikaan ennen koronakriisid mikdan ei suuresti
muutu.
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Yksi kymmenesta arvioi sairastuvansa koronaan
ennen vuoden loppua

Vastaajille esitettiin my0s seitsemén koronavirusepidemiaa sivua-
vaa vaittdmaa, joihin heiddn tuli ottaa kantaa puolesta tai vastaan.
Suomalaisista kolmannes (33 %) kertoi kesiakuussa 2020 liikku-
vansa huolettomasti ja arkailemattomasti julkisilla pakoilla tai
kaupoissa. Kaksi kolmesta (64 %) torjui véitteen, mika tarkoitti,
ettd he kiinnittivit huomiota omaan kulkemiseensa kodin ulko-
puolella. Miehistéd (41 %), keski-ikaisista (42 %), ylemmisti toimi-
henkil6ista (40 %) ja tyontekijoistd (43 %) keskimadrad useampi
otaksui liikkuvansa arkailematta julkisilla paikoilla.

Kymmenesosa (11 %) suomalaisista sanoi sairastaneensa tai us-
koi sairastuvansa koronavirukseen vuoden loppuun mennessa.
Tallaisia ajatuksia on keskimaérad useammin nuorilla, 18-30-vuo-
tiailla (22 %) ja opiskelijoilla (22 %). Toteutuessaan tdma olisi tar-
koittanut, ettd suomalaisista aikuisista olisi sairastunut yli nelja-
sataatuhatta. Todellisuudessa sairastuneita oli vuonna 2020 vain
noin 36 000.

Vaikka suhteellisen pieni osa kansasta uskoi sairastuvansa, huo-
mattavan moni (36 %) ilmoitti ahdistuvansa ajatuksesta sairastua
viruksen ajheuttamaan tautiin. Etenkin naisia, elakeikda ldhesty-
vid, elakeldisid ja maaseutumaissa kunnissa asuvia ahdistavat aja-
tukset koronaan sairastumisesta. Miehistd ja nuoremmista ika-
luokista enemmistd ei ollut moksiskaan.

Neljannes (24 %) kansalaisista tunnusti, ettd koronavirus-
epidemian kaikkinaiset rajoitukset ahdistivat heitd. Enemmén
kuin kaksi kolmesta (69 %) kiisti, ettd rajoitukset aiheuttaisivat
heille ongelmia. Keskimaéraa hieman useammin rajoituksia vas-
taan purnasivat ylemmit toimihenkilot ja opiskelijat. Muuten
vdestoryhmien viliset erot olivat varsin vahaisié.

Suomessa koronakuolemien maird on kaiken aikaa pysytellyt
varsin alhaisena verrattuna moniin muihin maihin. Kuolleisuus
ei ole Suomessa korona-aikana kohonnut suuresti. Enemmisto
(59 %) suomalaisista tyrmdsi kesalld 2020 viittamaén, ettd yhteis-
kunta ei kestéd koronavirusrajoituksia ja ne tulisi purkaa kuollei-
suuden lisddntymisen uhallakin. Neljannes (23 %) katsoi, ettd ra-
joitukset olisi tullut purkaa kuolleisuuden lisddntymisen uhal-
lakin.
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Viruksen tdydelliseen tukahduttamiseen vdestd ei kovin suu-
ressa maarin uskonut. Ehdotus, jonka mukaan yhteiskunta pitaa
sulkea siksi ajaksi, ettd virus saadaan kokonaan tukahdutetuksi
kustannuksista ja ajasta riippumatta, sai kansan tuomion (61 %).
Yhteiskunnan totaalista sulkemista kannatti vain noin viidennes
(21 %) kansasta.

Viest6 jakaantui kahtia kysyttdessd arviota, miten talouden ja
toimeliaisuuden pysahtyminen vaikuttaa kuolemiin pitkalld tdh-
tdimelld suhteessa koronaviruksen valittomiin uhreihin. Kaksi
viidestd (41 %) oli valmis allekirjoittamaan, ettd talouden ja
toimeliaisuuden pysahtymisestd seuraa my6hemmin enemmén
uhreja kuin itse koronavirustaudin seuraamuksena. Kolmannes
(34 %) torjui viitteen. Etenkin perussuomalaisten (54 %) ja ko-
koomuksen (56 %) tukijat olivat sitd mieltd, ettd talouden pysah-
tymisestd aiheutuu vastaisuudessa enemmén uhreja kuin taudin
takia.

3.2 Koronauutisointi tiedotusvilineissa

Tiedotusvalineiden uskottiin toimivan vastuullisesti,
mutta jahtaavan sensaatioita

Syksyn 2020 Ilmapuntari-tutkimuksessa selvitettiin késityksid
koronavirusta koskevasta uutisoinnista ja sisdlloistd maamme
tiedotusvilineissd. Moniosaisessa kysymyssarjassa vastaajien tuli
arvioida erilaisia luonnehdintoja ja viitteitd sen mukaan, kuinka
hyvin tai huonosti ne vastaavat heididn henkil6kohtaisia nikemyk-
siddn tiedotusvilineiden toiminnasta koronavirusta koskevissa
asioissa.

Arvioitavien tiedotusvilineitd koskevien viitteiden kirjo oli
moniaineksinen, osin ristiriitainen, aivan kuten asiasta kdytdva
julkinen keskustelukin, josta kysymysosiot on johdettu. Yleis-
silmays tuloksiin kuitenkin kertoi, ettd tiedotusvilineet ovat toi-
mineet varsin hyvin koronaa koskevassa tiedon jakamisessa.

Enemmisto yhtyi sithen, ettd tiedotusvalineet toimivat koronaa
koskevissa asioissa vastuuntuntoisesti (56 %) sekd antavat kiitosta
ja suitsutusta epidemian hillitsemisessi silloin, kun on aihetta
(53 %). Valtaosa véestosti torjui sen, ettd media vahittelisi koronan
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vaarallisuutta ja merkitysté (76 %). Kolme neljastd (73 %) oli tai-
puvainen tyrmaidmaédn viitteen, jonka mukaan tiedotusvilineet
antaisivat lilaksi ruutuaikaa ja palstatilaa terveydenhuollon asian-
tuntijoille. Enemmisto kiisti myos sen, ettd media paisuttelisi
koronatautia maassamme (61 %) tai hyokkaiisi aiheettomasti paat-
tdjid vastaan (57 %).

Vaikka median koronauutisointiin suhtauduttiin varsin ym-
martévasti ja myotamielisesti, tima ei suinkaan tapahtunut ilman
soraddnid. Tiedotusvilineiden toiminnassa koettiin olevan myos
heikkoja kohtia. Enemmisto (59 %) katsoi tiedotusvilineiden
jahtaavan turhan paljon sensaatioita ja puutteita. Lisdksi joka
toinen (51 %) oli sita mielta, ettd tiedotusvilineet kasittelevit
liiaksi koronaa koskevia asioita verrattuna muihin yhteiskunnan
ongelmiin.

Osa viitteistd oli sellaisia, joissa kansalaisten mielipiteet pola-
risoituivat vahvasti. Enemman kuin kaksi viidesta (44 %) uskoi,
ettéd tiedotusvilineet toimivat vallan vahtikoirana myos koronaa
koskevissa asioissa. Kaksi viidestd (38 %) oli epduskoisia. Enem-
mén kuin kaksi viidestd (43 %) arvioi median lietsovan perusteet-
tomasti paniikkimielialaa vieston keskuudessa. Joka toinen (50 %)
kumosi tillaisen argumentin.

Nuoret ajattelivat, etta media lietsoo perusteettomasti
paniikkimielialaa vaeston keskuudessa

Sukupuoli erotteli jonkin verran nikemyksid. Miehet suhtautui-
vat erdiltd osin naisia kriittisemmin median toimintaan koronaa
koskevissa asioissa. Miehet olivat naisia vakuuttuneempia, etté
tiedotusvilineet paisuttelevat ja liioittelevat koronatautia maas-
samme, kisittelevit liiaksi koronaa koskevia asioita verrattuna
muihin yhteiskunnan ongelmiin, eivét uskalla kyseenalaistaa ko-
ronaa koskevia paatoksia edes silloin, kun aihetta olisi, seka toi-
mivat paattdjien tahdottomana ja ndyrdna viestien vélittdjana.

Niakemykset olivat erdiltd osin sidoksissa arvioitsijan ikdén.
Nuoret, 18-30-vuotiaat, olivat keskimadrdistd varmempia, ettd
tiedotusvilineet eivit uskalla kyseenalaistaa koronaa koskevia
péatoksia edes silloin, kun olisi aihetta. Nuoret myos katsoivat, ettd
media lietsoo perusteettomasti paniikkimielialaa vdeston keskuu-
dessa ja liioittelee koronatautia maassamme.
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Perussuomalaisten tukijat antoivat medialle tukkapollya

Puoluekanta oli yhteydessi sithen, miten tiedotusvilineiden ko-
ronaviestintdan suhtauduttiin, etenkin kun tarkastellaan poikkea-
mia véeston keskiarvosta. Hallituspuolueiden kannattajilla oli tai-
pumusta ndhdd median hyokkiilevan aiheettomasti pdattdjien
kimppuun ja antavan liiaksi tilaa elinkeinoeldméan sanomalle. Op-
positiopuolueiden tukijat uskoivat, etteivit tiedotusvilineet tohdi
kyseenalaistaa koronaa koskevia paitoksid, ja arvioivat median
toimivan paittdjien tahdottomana viestien valittdjana. Opposi-
tion kannattajat epéilivat tiedotusvélineiden myds kaventavan op-
position mahdollisuuksia esittdd nikemyksia.

Yksittaisten puolueiden kannattajien vastauksista kévi ilmi, ettd
perussuomalaisten kannattajat suhtautuivat median toimintaan
korona-asioissa selvasti keskiméddraa varauksellisemmin. He olivat
alttiita nakemaén tiedotusvalineet paattajien noyristelijoing, pai-
suttelevan koronatautia maassamme ja kasittelevin liiaksi koro-
naa koskevia asioita verrattuna muihin yhteiskunnan ongelmiin.

SDP:n ja vasemmistoliiton kannattajat poikkesivat muista siind,
ettd heiddn mielestddn tiedotusvilineet antavat liiaksi tilaa yritys-
eldman asiantuntijoiden viesteille ja sanomalle. Heille oli ominaista
my0s ajatella, ettd media hyokkaa aiheettomasti paattdjid vastaan.

Kokoomuksen kannattajat arvostelivat tiedotusvilineitd oppo-
sition ddnen tukahduttamisesta. Toisaalta kokoomuksen tukijat
antoivat tiedotusvilineille kehuja vastuullisuudesta koronauuti-
soinnissa. Keskustan tukijat uskoivat muita useammin, ettd me-
dia toimii ladketieteellisten asiantuntijoiden yksipuolisena dani-
torvena. Vihreiden tukijoille oli varsin tunnusomaista arvostella
mediaa sensaatioiden jahtaamisesta ja paniikkimielialan lietso-
misesta.

3.3 Suhtautuminen koronakriisin jalkeisiin
talouden uudistus- ja sopeuttamistoimiin

Ehdotukset veronkorotuksista ja etuuksien leikkauksista
maistuivat pahalta

Koronakriisin taloudellisia vaikutuksia selvittdnyt Vesa Vihridldn
tydryhma luovutti arviointiraporttinsa toukokuussa 2020. Raportissa
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ehdotettiin toimenpiteitd, joilla koronakriisistd taloudelle aiheu-
tuvia vaurioita voidaan pienenta4 ja palauttaa Suomi kasvun, kor-
kean tyollisyyden ja kestavan julkisen talouden uralle. Selvitys-
ryhmd tarjosi paattdjille kolmivaiheista toimintasuunnitelmaa
koronakriisiin. Ensimmadiseksi tulee vdhentda rajoitustoimista
aiheutuvia vélittomia haittoja yritysten toimintakyvylle. Timéin
jalkeen talouden katsottiin tarvitsevan tuntuvaa elvytyst.

Tuki- ja elvytystoimet eivit voi jatkua loputtomiin, ja jossain
vaiheessa pitdisi alkaa toteuttaa kivuliasta sopeutusvaihetta. Tama
tarkoittaa kdytdinnossd menojen leikkauksia ja verojen kiristyk-
sid. Tahdn talouden vakautusvaiheeseen liittyen vastaajille esitet-
tiin lista talouden uudistus- ja sopeutustoimia, joihin heidén tuli
ottaa kantaa. Tavoitteena oli selvittdd, mitkd pahaltakin maistu-
vista keinoista olisivat niitd, jotka tavalla tai toisella oltaisiin val-
miita hyvaksymaén. Kysymys johdantoineen kuului seuraavasti.

“Koronaviruspandemia heikentid maailman taloutta.
Suomenkin talous supistuu tdnd vuonna merkittdvdsti.
Joudumme ottamaan paljon lisid velkaa ldhivuosina.

Joskus mychemmin edessdi on talouden vakauttaminen ja
sopeuttamistoimet. Miten suhtaudut seuraaviin mahdollisiin
ratkaisuihin maan taloudessa, jos ajattelet asiaa pidemmiilld
yli kolmen vuoden tihtdimelld.”

Tuloksia voi tarkastella monella eri tavalla. Tuloksista piirtyi kuva,
jonka mukaan vain muutamat keinot olivat sellaisia, joita suora-
naisesti haluttiin kdyttda. Enemmiston kannattamia keinoja olivat
isojen julkisten hankintojen lykkdaminen ja karsiminen (54 %
kannatti) ja havittdjahankintojen siirto useamman vuoden péi-
hén aiemmin suunnitellusta aikataulusta (53 %). Nakyvissd mai-
rin kannatusta saivat myos elinkeinoeldmin tukien karsiminen
(41 %), paikallisen sopimisen lisdédminen (43 %) ja tyOperdisen
maahanmuuton edistiminen (41 %).

Kaikki muut talouden uudistus- ja sopeutustoimet olivat sellai-
sia, joiden toteuttaminen maistui enemmaén tai vihemmaén pahal-
ta. Enemmisto kuitenkin oli valmis sietdmaén niitd, tosin “pitkin
hampain”. Tillaisiin toimenpiteisiin kuuluivat ainakin verojen ko-
rottaminen, julkisten palveluiden ja sosiaalietuuksien leikkaukset,
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palvelumaksujen korotukset seka eldkkeelle siirtymisen vaikeut-
taminen. Ongelma on kuitenkin keinon vastentahtoinen hyvik-
syminen. Se on monen ihmisen kohdalla ldhempana kielteistd
kuin my0nteistd suhtautumista.

Keinoja, joihin kohdentui eniten ehdotonta vastustusta (ei hy-
viksy ollenkaan), olivat eldkeidn korottaminen ja eldkkeelle siir-
tymisen hankaloittaminen (40 %), sosiaali- ja tydttomyysetujen
leikkaaminen (39 %) seki julkisten hyvinvointipalveluiden leik-
kaukset (36 %).

Osana erilaisia ehdotuksia testattiin my6s suhtautumista lainan-
oton lisddmiseen entisestdan, vaikka se ei olekaan talouden
uudistus- tai sopeuttamistoimi. Kansalaiset eivit ilahtuneet aja-
tuksesta kasvattaa lainaa entisestdan, mutta enemmistd oli vahin-
tadnkin valmis hyviksyméan tallaisen menettelyn. Vain alle kol-
mannes (30 %) suhtautui lainan ottamisen lisidmiseen ehdotto-
man kielteisesti.

Keskustan kannattajat olivat ldhempana kokoomuksen
tukijoita kuin vasemmistopuolueiden ja vihreiden kannattajia

Puoluekanta oli yhteydessd ndkemyksiin erilaisten talouden toi-
mien hyviksyttavyyteen. Hallituspuolueiden tukijat suhtautuivat
keskimédrdd myonteisemmin isojen julkisten hankintojen siir-
toon myShemmiksi, veronkorotuksiin ja tydperdisen maahan-
muuton helpottamiseen. My6s lainanoton kasvattaminen entises-
tadn oli hallituspuolueiden kannattajien varsin helppo hyviksya.

Oppositiopuolueiden kannattajien oli vaivattomampaa hyvék-
sy palveluiden ja etuuksien leikkaukset verrattuna oppositio-
puolueiden tukijoihin. Etenkin paikallisen sopimisen lisédminen
tyopaikoilla oli oppositiopuolueiden kannattajien mieleinen toimen-
pide. Verojen korottamista ja lainanoton lisddamista oppositio-
puolueiden tukijat kavahtivat toisin kuin hallituspuolueiden kan-
nattajat.

Yksittdisten puolueiden kannattajien eroista on syytd mainita
se, ettd hallituspuolueista keskustan kannattajien ndkemykset osui-
vat monilta kohdin ldhemmaiksi kokoomuksen kuin vasemmisto-
puolueiden ja vihreiden tukijoita. Ndin etenkin, kun kyse oli ve-
rojen ja palvelumaksujen korotuksista, etuuksien leikkauksista
sekd paikallisen sopimisen lisddmisestd tyopaikoilla.
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Ikatekija ndyttaytyi erdiltd osin suhtautumisessa talouden
uudistamis- ja sopeuttamistoimiin. Ikddntyneimmat, yli 60-vuo-
tiaat, suhtautuivat keskimdarad suopeammin julkisten palvelui-
den leikkaamiseen ja palvelumaksujen korotuksiin seki paikalli-
sen sopimisen lisidamiseen tyopaikoilla. Ikddntyneet ja eldkeldiset
hyvaksyivit eldkeidn korottamisen ja elikkeelle siirtymisen vai-
keuttamisen, mutta eldkeikid lahestyvid (51-60-vuotiaita) tdllai-
nen ehdotus suorastaan kauhistutti.

Nuoremmat ikédluokat suhtautuivat keskimaarad hyvaksyvam-
min eldkkeelle siirtymisen vaikeuttamiseen ja hévittdgjahankinto-
jen myohentamiseen. Julkisten ja hyvinvointipalveluiden leikkauk-
siin nuoremmat ikaluokat suhtautuivat ikdantyvia torjuvammin.

3.4 Eritahojen onnistuminen koronaviestinndssa

Syksylld 2020 selvitettiin ndkemyksid siitd, miten eri vaikuttaja-
tahot ovat onnistuneet tiedonvalityksessé ja viestinndssé, jos
asiaa arvioidaan koronaviruksen torjunnan sekd sen taloudellis-
ten ja sosiaalisten seuraamusten kannalta. Arvioitavia tahoja oli
kaikkiaan neljitoista. Vastaajat arvioivat eri tahoja viisiportaisel-
la asteikolla.

Niinistd, Marin ja THL saivat koronaviestinnasta
puhtaat paperit

Enemmist6 kansalaisista arvioi vain neljan tahon koronaviestin-
nén onnistuneeksi. Eniten kiitosta kohdentui tasavallan president-
ti Niinistoon (69 % erittdin tai melko hyvé arvosana). Pddminis-
teri Marin hengitti Niiniston niskaan (67 %). Enemmist6 kansas-
ta antoi vapauttavan tuomion myos THL:n edustajille (61 %) ja
maan hallitukselle kokonaisuutena (57 %).

Lahes puolet kansasta antoi puhtaat paperit myos tiedotus-
vilineille (44 %), tosin yksi viidestd arvioi median edustajien on-
nistuneen viestimisessd enemman tai vaihemman heikosti (20 %).

Merkillepantavaa tuloksissa oli myos se, ettd yhdenkdén tahon
viestintdd ei suoranaisesti kyseenalaistettu. Nakyvissd maarin
epailyd kohdentui koronaviestinnassé kuitenkin neljaan tahoon.
Suomalaisista ldhes kolmannes (31 %) uskoi ammattiyhdistys-
liikkeen onnistuneen heikosti koronaviestinnassi. Vajaa kolmannes

31



(30 %) antoi epaluottamuslauseen sosiaali- ja terveysministeri
Krista Kiurulle, yli neljannes (28 %) sisaministeri Maria Ohisalolle
sekd litkenne- ja viestintdministeri Harakalle (27 %).

Tuloksia on mahdollista tarkastella siten, ettd hyvistd arvo-
sanoista vahennetddn huonot. Saldoluku ilmentds, ketka olivat
syksylld 2020 kansalaisten mielestd tehneet hyvid koronaviestin-
tdd, ketkd huonoa jdlked tai ainakin vaatimatonta. Talla tavalla
tarkasteltuna tyytymittomyys ay-liikkeen edustajien viestintddn
oli pakkasella eli oli suurempaa kuin tyytyvaisyys (saldo -8 %).

Vaatimattomia saldolukuja onnistumisessa viestinnéssd koh-
dentui etenkin liikenne- ja viestintiministeri Harakkaan (saldo 0 %),
aluehallintoviranomaisiin (saldo +5 %), kaupungin- ja kunnan-
johtajiin (saldo +6 %) sekd sosiaali- ja terveysministeri Kiuruun
(saldo +7 %).

Sukupuoli erotteli jonkin verran nikemyksia. Naisilla oli mie-
hid enemmain luottamusta kaytdnnossa kaikkia tahoja kohtaan.
Naiset olivat miehid tyytyvdisempié etenkin sosiaali- ja terveys-
ministeri Kiurun, sisdiministeri Ohisalon ja THL:n edustajien ko-
ronaviestintaan.

Niakemykset olivat erdiltd osin sidoksissa arvioitsijan ikdén.
Varttuneimmat ikédluokat olivat keskimaédraa vakuuttuneempia
tasavallan presidentin, THL:n edustajien sekd tiedotusvélineiden
koronaviestinndstd. Nuoret kuuntelivat ammattiyhdistysliikkeen
sekéd kaupungin- ja kunnanjohtajien viesteja herkemmallad kor-
valla kuin ikadntyneet.

Perussuomalaisten kannattajat tunsivat
keskimaaraa vahemman luottamusta kaikkien tahojen
koronaviestintda kohtaan

Puoluekanta oli yhteydessé suhtautumiseen eri tahojen viesteihin
koronavirusta ja sen seuraamuksia koskevissa asioissa. SDP:n kan-
nattajat olivat keskimédraa tyytyvaisempid lahes kaikkien tahojen
koronaviestintddn. Erityisen iso ero oli havaittavissa arvioissa
SDP:n ministerien ja ay-liikkeen edustajien onnistumisessa. Jon-
kinasteista kritiikkid kohdentui lahinni elinkeinoeldimén edusta-
jien koronaviestintdan.

Perussuomalaisten kannattajat edustivat toista ddripaatd ver-
rattuna SDP:n tukijoihin. Perussuomalaisten kannattajat tunsivat
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keskimaédrad vihemman luottamusta kaikkien tahojen viestintaa
kohtaan. Erityisen kriittisesti he suhtautuivat hallituksen ja mi-
nisterien harjoittamaan viestintdan. Kaupungin- ja kunnanjohta-
jat saivat jonkinlaisen synninpaaston.

Kokoomuksen kannattajat suitsuttivat etenkin Sauli Niinistod.
He armahtivat myos elinkeinoeldmén edustajat, elinkeinominis-
teri Lintildn, THL:n, tiedotusvélineiden edustajat sekd viranhaltijat.
Kokoomuksen tukijoita sapetti erityisesti sosiaali- ja terveys-
ministeri Kiurun esiintymiset.

Keskustan kannattajat kohtelivat maan hallitusta, elinkeino-
ministeri Lintilas, elinkeinoeldmén edustajia sekd ministerididen
virkamiehid keskimaaraa helldkatisemmin. Tiedotusvélineiden
edustajien koronaa koskevaan viestintddn he suhtautuivat muuta
vaestod tuomitsevammin.

Vihreiden tukijoiden luotto kohdentui keskivertoa voimak-
kaammin etenkin omaan ministeriin Maria Ohisaloon, pai-
ministeri Mariniin ja THL:44n. My6s tiedotusvilineet saivat keski-
médrdd paremman arvion. Myos vasemmistoliiton kannattajien
keskuudessa paaministeri Marin ja THL:n edustajat koettiin osaa-
viksi viestijoiksi.
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4 Suhtautuminen
verotukseen

4.1 Mita eri veroille pitdisi tehda?

Kaikkinainen verojen korottaminen maistui pahalta

Maaliskuussa 2020 selvitettiin ndkemyksid verotuksesta. Aluksi
vastaajille esitettiin lista eri veromuotoja ja kysyttiin, mité niille
tulisi tehda tulevaisuudessa, jos ajattelee asiaa julkisten palve-
luiden ja maan talouden turvaamisen kannalta. Kysyttyja vero-
muotoja oli kaikkiaan kymmenen.

Suomalaiset eivit olleet jarin innokkaita nostamaan mitéén ve-
roja, vaikka tavoitteeksi asetettiin maan talouden ja julkisten hy-
vinvointipalveluiden turvaaminen. Padsadntoisesti eri verot tuli
sailyttdd ennallaan ja erdité oltiin halukkaita jopa laskemaan.
Padomaverotus oli kuitenkin asia, jonka korottamista kannatti
kolmannes (33 %) vdestostd. Arvonlisdverotuksen ja muiden va-
lillisten verojen korottaminen sai kaikkein véhiten kannatusta.
Vilillisid veroja oli valmis korottamaan vain yksi kahdesta-
kymmenestd (6 %).

Suomalaisista noin puolet kannatti perinto- ja lahjaveron (53 %)
alentamista. Lahes joka toinen oli halukas alentamaan myds auto-
veroa (44 %) ja ajoneuvoveroa (auton kiyttomaksua) (45 %).
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Ansiotulovero valtiolle (56 %) ja kunnallisvero (64 %) haluttiin
sdilyttdd ennallaan. Ansiotuloverotuksen tiukentajia piti ldhted et-
simddn miltei suurennuslasin avulla (8 %).

Puoluekanta oli yhteydessa mielipiteisiin. Perussuomalaisten ja
kokoomuksen kannattajat olivat muita innokkaampia alentamaan
ansiotuloverotusta. He myos halusivat laskea autoveroa sekd pe-
rint6- ja lahjaveroja. Kokoomuksen tukijoita miellytti myos arvon-
lisdveron alentaminen. SDP:n ja vasemmistoliiton tukijat ilahtui-
vat ajatuksesta yhteis6veron kiristdmisestd. Vihreiden kannattajat
olivat tiukentamassa energia- ja ymparistoveroja.

Kunnallisverotus oli asia, jonka osalta eri puolueiden kannat-
tajien keskuudessa vallitsi miltei konsensus. Kaikkien puolueiden
tukijoiden keskuudessa selvd enemmisté oli sdilyttdmassa kun-
nallisverodyrin ennallaan. Kuntatyyppi ja asuinalue eivit erotel-
leet suhtautumista kunnallisveroon. Valtaosa oli sailyttdmassa
kuntaveron ennallaan omassa asuinkunnassaan.

Viestoryhmittdiset erot suhtautumisessa ansiotuloveroon val-
tiolle olivat kokonaisuudessaan aika vihdisid. Ylempien toimihen-
kildiden ja suurituloisten keskuudessa oli hieman keskim&draa
enemman niitd, jotka toivoivat ansiotuloverotuksen keventa-
mista.

4.2 Asenteet verotusta kohtaan

Puolet vaestosta arvioi oman verotuksen liian ankaraksi

Suhtautumista verotukseen selvitettiin my0s asennevaittamilla.
Vastaajille esitettiin viisi verotusta sivuavaa viittaimaa, joihin tuli
ottaa kantaa puolesta tai vastaan.

Kansalaisista lahes nelja viidestd (78 %) tyrmdsi viitteen, ettd
verotus on Suomessa liian 18ysdd. Vain yksi seitsemasté (14 %) oli
valmis hyviksymadn viittaman.

Niukka enemmist6 (53 %) vdestdstd yhtyi véitteeseen "oma ve-
rotukseni on liian ankaraa”. Kaksi viidestd (39 %) kiisti véitteen
henkilokohtaisen verotuksen sddlimattomyydestd. Nakemykset
oman verotuksen kireydesté olivat yhteydessa tulotasoon ja so-
siaaliseen asemaan. Mitd suuremmat tulot, sitd vakuuttuneempia
oltiin siité, ettd itseensd kohdistuva verotus on liiallista. Pieni-
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tuloiset torjuivat sen, ettd henkilokohtainen verotus olisi liian an-
karaa.

Ammatin mukaan ylemmat toimihenkil6t ja elakeldiset pitivat
henkilokohtaista verotusta liian tiukkana. Etenkin opiskelijat tor-
juivat ajatuksen henkil6kohtaisten tulojen verotuksen ankaruu-
desta. Yrittéjit jakaantuivat kahteen leiriin. Lahes joka toinen yh-
tyi véitteeseen oman verotuksen liiallisuudesta, ja samansuurui-
nen osuus torjui sen.

Puoluekannan mukaan perussuomalaisten (70 %) ja kokoo-
muksen (62 %) kannattajat olivat vakuuttuneita oman verotuksen
ankaruudesta. My6s enemmist6é SDP:n (52 %) ja keskustan (53 %)
kannattajista uskoi oman henkilokohtaisen verotuksen olevan liian
kovakouraista. Vihreiden ja vasemmistoliiton tukijat poikkesivat
muista siten, ettd enemmisto torjui ajatuksen verotuksen lijalli-
sesta kovuudesta.

Enemmisto (54 %) kansalaisista oli sitd mielta, ettd verotuksen
painopistetta tulisi siirt4a ansiotulojen verottamisesta kulutuksen
verottamiseen. Vajaa kolmannes (31 %) vastusti ehdotusta. Aja-
tus ansioiden verotuksen muuntamisesta kulutuksen verottami-
sen suuntaan sai tukea korkeasti koulutetuilta, ylemmilté toimi-
henkil6iltd, yrittdjilta ja eldkeldisilta.

Puoluepoliittisesti enemmistd SDP:n, kokoomuksen, keskus-
tan ja vihreiden kannattajista hyviksyi verotuksen painopisteen
siirtdamisen kohden kulutuksen verottamista. Perussuomalaisten
ja vasemmistoliiton tukijat jakaantuivat tdssd asiassa kahteen la-
hes tasasuureen leiriin, kannattajiin ja vastustajiin.

Kaksi viidesta arvioi, etta verotus Suomessa
on oikeudenmukaista

Vastaajille esitettiin vaittdma "Suomessa tulisi ottaa kiyttoon tasa-
vero, jossa veroa maksettaisiin tietyn summan ylittdvista tuloista
kiintedn prosentin mukaan”. Suomalaisilla ei ollut selkedd néke-
mystd sithen, miten tasaveroon pitéisi suhtautua. Ehdotus tasa-
veroon siirtymisestd sai taakseen vain kolmanneksen (32 %).
Enemmin kuin kaksi viidestd (44 %) torjui ajatuksen. Noin nel-
jannekselld ei ollut mielipidetta asiasta.

Ehdotus tasaveroon siirtymisesti ei saanut taakseen enemmis-
t6d yhdenkédan viestoryhman keskuudessa. Keskimaédrda enemman
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kannatusta ilmeni hyvituloisten, yrittdjien ja kokoomuksen kan-
nattajien keskuudessa. Ylemmit ja alemmat toimihenkil6t seka
etenkin vasemmistoliiton tukijat suhtautuivat muita kielteisem-
min tasaveroon. Naisten, nuorten ja tyovieston keskuudessa oli
huomattavan paljon niiti, joilla ei ole mielipidettd asiasta.

Kaksi viidesta (41 %) oli taipuvainen hyvaksymaén vaittaman,
jonka mukaan verotus Suomessa on oikeudenmukaista. Niukka
enemmistd (52 %) torjui vditteen oikeudenmukaisesta verotuk-
sesta. Tyontekijat, yrittdjdt ja tydttomét olivat keskimadraa tyyty-
mattémampid verotuksen oikeudenmukaisuuteen.

Muita varmempia verotuksen oikeudenmukaisuudesta olivat
korkeasti koulutetut, ylemmat toimihenkil6t ja opiskelijat. Tyon-
tekijat, tyottomat ja yrittédjét 1oysivat toisensa suhtautumisessa ve-
rotuksen oikeudenmukaisuuteen. He olivat keskiméarda tyyty-
méttomampid. Puoluekannan mukaan daripaitd edustivat perus-
suomalaisten ja keskustan tukijat. Perussuomalaisten kannatta-
jien keskuudessa enemmisté torjui teesin verotuksen oikeuden-
mukaisuudesta, kun keskustan kannattajat yhtyivit vditteeseen.
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5 Syntyvyytta sivuavat
mielipiteet

Kansalaiset arvioivat, etta isotkaan parannukset
lapsiperheiden tukiin eivat ratkaise syntyvyysongelmaa

Kevailla 2020 selvitettiin kansalaisten suhtautumista syntyvyy-
teen maassamme. Moniosaisessa kysymyssarjassa vastaajien tuli
arvioida erilaisia syntyvyyttd sivuavia vitteitd sen mukaan, mi-
ten ne vastaavat henkilokohtaista nakemysta syntyvyydestd maas-
samme.

Kysymyssarjan aluksi vastaajille kerrottiin, ettd syntyvyys on
Suomessa laskenut 2010-luvulla. Heille my6s kerrottiin, ettei
syntyvyys ole Suomessa aiemmin ollut néin alhainen, miké on
aiheuttanut keskustelua maassamme. Arvioitavien viitteiden si-
sall6llinen kirjo oli moniaineksinen ja osin ristiriitainen aivan ku-
ten asiasta kaytavd julkinen keskustelukin, josta kysymysosiot oli
johdettu.

Yleissilmdys tuloksiin kertoi, ettd suomalaisilla on jossain maa-
rin toisilleen korville lyovig, jasentyméattomid nakemyksia synty-
vyydestd. Kansalaiset olivat kuitenkin mykistdvan yksimielisid sii-
td, ettd syntyvyyden lasku on seurausta ihmisten muuttuneista
henkil6kohtaisista toiveista ja valinnoista (86 %). Enemmisto suo-
malaisista suhtautui epduskoisesti sithen, ettd isot parannukset
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lapsiperheiden tukiin riittdisivét yllapitimadn korkeaa syntyvyyt-
td (58 %). Samaan hengenvetoon joka toinen silti uskoi, ettd lapsi-
perheille suunnattujen tukien merkittava tasokorotus nostaisi syn-
tyvyyden maassamme nykyistd korkeammalle tasolle (51 %).

Thmisten mielestd syntyvyyden alentuminen johtui muuttu-
neista henkil6kohtaisista valinnoista. Tdmén takia on ymmérret-
tdvad, ettd enemmisto torjui ajatuksen syntyvyyden viahentymi-
sen tilapdisestd luonteesta. Enemmistd tyrmadsi teesin, jonka mu-
kaan syntyvyyden lasku Suomessa on viliaikaista eika siitd kan-
nata olla huolissaan (55 %). Kaiken kaikkiaan tuloksista voisi teh-
dé sen johtopddtoksen, ettd kansalaiset olivat kylld syntyvyyden
laskusta huolissaan ja uskoivat tukien korotuksen auttavan jonkin
verran, mutta ei ratkaisevan ongelmaa.

Enemmisto nuoriin ikdaluokkiin kuuluvista ajatteli,
ettei lapsia kannata nykyisin hankkia

Suomalaiset jakaantuivat jokseenkin kahtia kysyttdessd sitd, onko
tdssd ajassa aiheellista hankkia lapsia. Enemman kuin kaksi vii-
destd allekirjoitti vaittdman, jonka mukaan elimé on nykyéddn niin
epavarmaa, ettei lapsia kannata hankkia (43 %). Lahes puolet tor-
jui teesin (48 %).

Ika oli yhteydessé siihen, kannattaako tdssa ajassa hankkia
lapsia. Nuoremmista ikdluokista enemmistd koki eldmén olevan
nykyisin niin kyseenalaista, ettei lapsia kannattaisi tehda. Ikdéan-
tyneet, yli 60-vuotiaat, olivat taipuvaisia torjumaan vaitteen. Suh-
tautuminen oli yhteydessa my6s koulutustasoon ja hyviosaisuu-
teen. Vahemman koulutetut ja pienituloiset olivat muita vakuut-
tuneempia siitd, ettd nykyajan epavarmuuden takia jilkikasvun
tavoitteleminen ei ole suotavaa.

Myos puoluekanta oli yhteydessé siihen, kannattaako lapsia
hankkia. Enemmist6 perussuomalaisten (54 %), vihreiden (50 %)
javasemmistoliiton (58 %) kannattajista oli vakuuttunut, ettei lap-
sia kannata hankkia nykyajan epavakaisuuden takia. Selvd enem-
mistd kokoomuksen (66 %) ja keskustan (61 %) tukijoista kiisti
viitteen lasten synnyttdmisen jarjettomyydesta.

Léhes joka toinen suomalainen allekirjoitti vaitteen ”jos nuo-
ret ajattelisivat omaa tulevaisuuttaan, he hankkisivat lapsia ny-
kyistd enemman” (45 %). Kaksi viidestd oli eri mieltd viittaman
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kanssa (38 %). Nuoret torjuivat vaittdman, ja ikdantyneet puoles-
taan olivat taipuvaisia hyviksyméan sen.

Enemmist6 suomalaisista vastusti ajatusta, ettd maapallolla on
liikaa ihmisid, mink4 takia suomalaisia ei pitéisi patistella lasten
hankintaan (56 %). Kolmannes (34 %) oli valmis hyvidksyméaan
teesin, jonka mukaan Suomessa ei pidéd innostaa ihmisié lasten
hankkimiseen, koska maailmassa on muutenkin liikaa ihmisia.

Nuoret olivat keskimaérda alttiimpia hyviksymdin viitteen,
jonka mukaan lasten hankinta on huono asia globaalin vastuun
kannalta. Ikddntyneet olivat valtaosin torjumassa ajatuksen. Vaik-
ka syntyvyys ei valttimattd kohentuisikaan, suomalaiset olivat
jokseenkin vakuuttuneita siitd, ettd tulevaisuudessa Suomi on yksi
maailman parhaita maita lapsille ja lapsiperheille (70 %). Vain
kuudesosa (15 %) kiisti Suomen erinomaisuuden lasten ja lapsi-
perheiden kannalta.
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6 Suhtautuminen
erilaisiin yhteiskunnan
kontrollikeinoihin

6.1 Suhtautuminen erilaisiin kontrollikeinoihin
yhteiskunnassa

Erilaiset yksildiden valvonnan muodot ja teknologiat ovat kehit-
tyneet nopeaan tahtiin ja monimuotoistuneet. Kansallinen tur-
vallisuuden siilyttdiminen on turvallisuusviranomaisten keskei-
nen tavoite, joka on saanut verkkoymparistossd uudet mittasuhteet
ja toimintatavat. Valvonta ja seuranta on télld haavaa jokapéiviis-
td ja joka puolella ldsni olevaa. Nykyisessd maailmassa seuranta
javalvonta ulottuvat kaikkialle, matkustukseen, kaupunkitiloihin,
kulutukseen ja ostamiseen, internetin kiytto6n ja sosiaalisen me-
dian alustoille. Usein kansalaiset myds osallistuvat itse vapaa-
ehtoisesti seurantatoimiin eli datan tuottamiseen ja kokoami-
seen kayttamalld dlypuhelimia, internetié sekd asiakas- ja luotto-
kortteja.

Kesilla 2020 teemaa ldhestyttiin useammalla kysymyksenaset-
telulla. Vastaajilta tiedusteltiin, miten he suhtautuvat erilaisiin val-
vontatapoihin ja niiden kiytto6n yhteiskunnassa. Taman jalkeen
kysyttiin suhtautumista eri tahojen harjoittamaan seurantaan.
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Kolmanneksi tiedusteltiin, miten erilaiset madraykset ja ohjeet
rajoittavat yksilon omaa elamai. Kysymykset kuuluivat seuraa-
vasti.

“Tekniikan kehittyminen tuo mukanaan uhkia ja
mahdollisuuksia. Parhaimmillaan kehittynyt tekniikka ja
valvonta voivat tehdd yhteiskunnasta turvallisemman paikan,
pahimmillaan antaa viranomaisille ja muille tahoille
ylisuuret mahdollisuudet puuttua ihmisten yksityisyyteen.
Miten suhtaudut seuraaviin valvontatapoihin ja niiden
kayttoon yhteiskunnassa?”

“Kun ajattelet omaa nettikdyttiytymistdsi (tietokone,
dlypuhelin, tabletti), kuinka hyviksyttivind tai tuomittavana
pitdisit nykymaailmassa seurantaa, jos sitd harjoittaisi

jokin seuraava taho?”

”Jos ajattelet omaa itsedsi, missd mddrin koet,
ettd yhteiskunnan erilaiset siddokset, mddrdykset ja ohjeet
rajoittavat omaa eldmdidsi?”

Enemmisto vieroksui nettikdyttaytymisen seurantaa
kaupallisiin tarkoituksiin

Selvd enemmistd suomalaisista ei hyviksynyt nettikdyttaytymi-
sen seurantaa kaupallisiin tarkoituksiin ja palveluiden kehittdmi-
seksi (65 %). Vain neljannes (24 %) suhtautui kaupalliseen netin
kéyton seurantaan suopeasti. Tulos on mielenkiintoinen sikéli,
ettd kuluttajat itse useimmiten antavat luvan seurantaan. Monet
verkkoyhtiot tietavat ihmisistd valtavan paljon. Yhtiot myos tal-
lentavat tiedon rekistereihinsa. Jokaisesta netin kéyttdjdstd on tie-
toja kymmenissd ellei sadoissa rekistereissi. Nuoret, 18-30-vuotiaat,
suhtautuivat muuta vdest6d suopeammin nettikayttaytymisen seu-
rantaan kaupallisiin tarkoituksiin.

Nettikdyttaytymisen seurannan ohella kansalaiset tuomitsivat
my6s muiden ihmisten tarkkailun ja ilmiantamisen sopimatto-
masta kédyttaytymisestd (59 %). Neljannes (24 %) piti sopivana
sité, ettd kanssaihmisid vakoillaan ja ilmiannetaan sopimattomas-
ta kayttdytymisesta. Ikdantyneet ja korkeasti koulutetut paheksuivat
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keskimédrad useammin muiden ihmisten tekemisten urkintaa ja
kérayttdmistd. Nuorista keskimairdd useampi suhtautui asiaan
ymmartavasti.

Selvd enemmist6 suomalaisista hyviksyi kameravalvonnan ka-
duilla (72 %), nettikédyttdytymisen seurannan epidemian torjumi-
seksi ja rikollisuuden ehkdisemiseksi (67 %) sekd puhelimiin koh-
distuvan valvonnan rikollisuuden ehkiisemiseksi (58 %). Lisaksi
joka toinen (48 %) antoi luvan kasvojentunnistusohjelmien kayt-
toon julkisilla paikoilla (liikenne, satamat, lentoasemat jne.). Kak-
siviidestd (40 %) suhtautui kasvojen tunnistusohjelmien kaytto6n
nuivasti.

Kansalaiset jakaantuivat kahtia suhtautumisessa puhelimiin
asennettaviin valvontasovelluksiin epidemian torjumiseksi. Kak-
si viidestd (43 %) kannatti, ja ldhes samansuuruinen joukko (39 %)
suhtautui varauksellisesti. Iké oli yhteydessa suhtautumiseen. Pu-
helinsovellutusten suosio epidemian torjumiseksi lisadntyi ikdan-
tyneimmaén vastaajaryhmén suuntaan. Nuorista vain alle kolmas-
osa (30 %) hyvaksyi, kun ikddntyneistd, yli 60-vuotiaista, talld ta-
valla suhtautui selvd enemmisto (58 %).

Enemmisto torjui Suomen valtion yksil6ihin kohdistuvan
nettiseurannan

Nettikayttaytymiseen kohdistuvan valvonnan osalta haettiin tut-
kimuksessa vastausta myds siithen, kuinka hyvaksyttavaa vastaa-
jiin itseensd kohdistuva eri tahojen harjoittama nettiseuranta oli-
si. Kysymyksenasettelu oli yleinen. Se ei sisdltdnyt mitddn perus-
teita, miksi eri tahot harjoittaisivat seurantaa.

Padasiallinen havainto vastauksista oli se, ettd kansalaiset tuo-
mitsevat kaikkien tahojen seurannan, jos se kohdistuu heihin
itseensd. Nelja viidestd tuomitsi ulkovaltojen (82 %) ja ulko-
maisten yritysten (85 %) harjoittaman nettikdyttdytymisen seu-
rannan. Kolme neljdstd tyrmidsi myds suomalaisen verkkoyri-
tyksen seurannan (74 %). Tulokset kertovat siitd, etteivat kan-
salaiset née erityisid perusteita, miksi juuri heitd tulisi seurata
netissa.

Niukka enemmistd (52 %) torjui myos Suomen valtion harjoit-
taman yksiloihin kohdistaman nettikdyttdytymisen seurannan.
Kuitenkin kaksi viidestd (39 %) asennoitui Suomen valtion tai sen
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viranomaisten nettiseurantaan ymmartavasti. Kokoomuksen ja
keskustan kannattajat suhtautuivat Suomen valtion harjoittamaan
nettikdyttdytymisen seurantaan keskimaardd hyvaksyvimmin.
Etenkin vasemmistoliiton tukijat kavahtivat valtion harjoittamaa
nettiseurantaa. Koulutustaso heijastui myos vastauksissa. Kieltei-
nen suhtautuminen Suomen valtion harjoittamaan nettiseuran-
taan voimistui koulutuksen lisddntyessa.

Aiempaa useampi oli tyytyvdinen yhteiskunnan asettamiin
omaa elamaa rajoittaviin maarayksiin

Pitkalla aikavililld vuosittaisen sadntelyn maéra yhteiskunnassa
on lisddntynyt. Suuntaus on sama my6s muissa kehittyvissd mais-
sa. Jotkut menevit tulkinnoissa jopa niin pitkille, ettd puhuvat
hyvinvointiyhteiskunnan muuttumisesta holhousyhteiskunnaksi.
Vastaajilta tiedusteltiin, missd maérin yhteiskunnan erilaiset sda-
dokset, madrdykset ja ohjeet rajoittavat omaa elamas.

Kaksi kolmesta (64 %) oli sitd mieltd, ettd yhteiskunnan nor-
meja ja ohjausta on heiddn oman eliménsi kannalta sopivasti.
Noin neljdnnes (23 %) vaestostd arvioi, ettd yhteiskunnan erilai-
set saddokset, madraykset ja ohjeet rajoittavat omaa eldmad aivan
litkaa tai jonkin verran liikaa. Mielipiteet muuttuivat merkittavas-
ti aiemmasta. Vuonna 2015 noin puolet (48 %) arvioi yhteiskunnan
rajoittavan omaa eldmaa liian kanssa, kesilld 2020 ndin ajatteli
vain neljannes (23 %). Muutos selittyy koronakriisilld ja poikkeus-
oloilla. Enemmist6 oli tyytyvéinen valtiovallan asettamiin rajoit-
teisiin ja suosituksiin.

Miehet kokivat naisia hieman useammin, ettd yhteiskunnan eri
saadokset, méaraykset ja ohjeet rajoittavat heidan elimédansa liian
kanssa. Naisista valtaosa arvioi heitd itseddn rajoittavia madrayk-
sid olevan sopivassa maarin.

Ammattitausta heijastui myds vastauksissa. Ylempien toimi-
henkil6iden, tyontekijéiden ja tyottdmien keskuudessa oli keski-
maédrdd enemmdn niité, joiden mielestd sdddokset, méaardykset ja
ohjeet rajoittavat eldmaa liian kanssa. Myds nuorten keskuudessa
tallaisia mielipiteita esiintyi muuta véest6d jonkin verran enem-
mén. Puoluekannan mukaan monet perussuomalaisten kannat-
tajat kokivat, ettd normit ja ohjeet rajoittavat heiddn eliméaénsa
liikaa.

44



6.2 Suhtautuminen kansalaisten oikeuksia ja
vapauksia koskeviin vaittamiin

Jos valtio kykenee paremmin suojelemaan kansalaisia,
joka toinen olisi valmis luopumaan henkilokohtaisista
oikeuksista ja vapauksista

Syksylla 2020 selvitettiin suhtautumista kansalaisten oikeuksia ja
vapaubksia sivuaviin ehdotuksiin. Kysymyksid esitettiin kaikkiaan
viisi, jotka pitivit sisdlldan ehdotelmia sekéd kansalaisten oikeuk-
sien lisddmiseksi ettd rajoittamiseksi.

Yleissilméys tuloksiin kertoi, ettd suomalaisten asenteet pola-
risoituivat voimakkaasti. Tuntuvaa enemmistod ei 16ytynyt pa-
remmin vapausoikeuksien kaventamisen kuin laajentamisenkaan
kannalle. Tuloksia tulkittaessa on hyvé pitda mielessi, ettd korona-
epidemia varjosti saatuja vastauksia.

Suomalaisten turvallisuushakuisuudesta kieli se, ettd joka toi-
nen (48 %) oli valmis luopumaan henkilokohtaisista oikeuksista
ja vapauksista, jos valtio pystyisi paremmin suojelemaan yksil6a.
Vastakkainasettelusta puolestaan kertoi se, ettd enemman kuin
kaksi viidestd (43 %) tyrmisi ajatuksen henkilokohtaisten oikeuk-
siensa ja vapauksiensa uhraamisesta suojeluperusteella.

Kaksi viidesosaa viestostd (40 %) oli halukas suomaan halli-
tukselle nykyistd suuremmat yleisvaltuudet rajoittaa kansalaisten
oikeuksia ja vapauksia. Niukka enemmist6 (51 %) ei ollut valmis
myontdmédan maan hallitukselle laajempia oikeuksia kansalais-
vapauksien kaventamiseksi.

Enemmisto (57 %) suomalaisista torjui sen, ettd yksilo6n koh-
distuva yhteiskunnan kontrolli ja valvonta olisivat lisdantyneet
maassamme huolestuttavasti. Noin kolmannes (34 %) hyvaksyi
vaittdman. Enemmistd (56 %) kansalaisista Kiisti viitteen, jonka
mukaan poliittisilla paattdjilla pitiisi olla nykyistd vdhemman
mahdollisuuksia rajoittaa kansalaisten oikeuksia ja vapauksia.
Vain reilu neljannes (29 %) yhtyi teesiin.

Suomalaisten jakautumisesta kahtia todisti my®os se, ettd saman-
suuruinen joukko sekd kannatti (43 %) ettéd vastusti (45 %) ehdo-
tusta, jonka mukaan Suomessa pitdisi ensisijaisesti turvata kan-
salaisten oikeudet ja vapaudet eikd yrittda rajoittaa yksiloiden
kayttaytymista.
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Monet miehet ja nuoret uskovat, ettd kontrolliyhteiskunnan
tunnuspiirteet ovat huolestuttavasti voimistuneet maassamme

Sukupuoli erotteli jonkin verran nakemyksia. Miehet olivat nai-
sia vakuuttuneempia siitd, ettd yksilo6n kohdistuva yhteiskunnan
kontrolli ja valvonta olisivat lisadntyneet huolestuttavasti. Miehet
olivat my0s naisia enemman uskossa, ettd poliittisilla pasttajilla
pitéisi olla nykyistd vdhemmén mahdollisuuksia rajoittaa kansa-
laisten oikeuksia ja vapauksia. Miehet my0s vaativat kiivaammin,
ettd maassa pitdisi ensisijaisesti turvata kansalaisten oikeudet ja
vapaudet eikd yrittdd rajoittaa yksiloiden kayttaytymista.

Nikemykset olivat eriiltd osin sidoksissa vastaajien ikdan. Nuo-
ret, 18-30-vuotiaat, olivat keskimaardista varmempia siité, ettd
kontrolliyhteiskunnan tunnuspiirteet olisivat huolestuttavissa
madrin lisddntyneet maassamme. Ikdantyneet eivét tunnistaneet
téllaista kehitystd tapahtuneen. Nuoret myds katsoivat, ettd Suo-
messa pitéisi ensisijaisesti turvata kansalaisten oikeudet ja vapau-
det eik yrittda rajoittaa yksiloiden toimintaa.

Hallituspuolueiden kannattajat suhtautuivat suopeammin
yksilon vapauksien rajoittamiseen kuin opposition tukijat

Puoluekanta oli yhteydessi oikeuksia ja vapauksia koskeviin vait-
tamiin. Hallituspuolueiden kannattajilla oli taipumusta hyvaksya
ajatus omien oikeuksien ja vapauksien kaventamisesta, mikali val-
tio pystyisi paremmin suojelemaan yksil6itd. Opposition kannat-
tajia moinen ehdotus suorastaan puistatti.

Oppositiopuolueiden tukijat olivat vakuuttuneita siit4, etta yk-
sil66n kohdistuva yhteiskunnan kontrolli ja valvonta on lisdanty-
nyt maassamme huolestuttavasti. Hallituspuolueiden kannattajat
eivit tunnistaneet téllaista kehitystd tapahtuneeksi. Opposition
tukijat olivat varsin halukkaita vahentdmaan poliittisten paatta-
jien mahdollisuuksia rajoittaa kansalaisvapauksia ja -oikeuksia.

Yksittdisten puolueiden kannattajien vastauksista kévi ilmi, ettd
SDP:n kannattajat olivat muita alttiimpia luopumaan oikeuksis-
taan ja antamaan hallitukselle laajempia valtuuksia puuttua yksi-
16iden vapauksiin.

Perussuomalaisten ja kokoomuksen tukijat olivat muita va-
kuuttuneempia, ettd yksiloon kohdistuva yhteiskunnan kontrol-
li ja valvonta olisivat lisdantyneet maassamme huolestuttavasti.
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Niiden puolueiden tukijoiden mielestd myos poliittisilla paatta-
jillé tuli olla vihemman edellytyksid puuttua kansalaisten oikeuk-
siin ja vapauksiin.

Vihreiden ja vasemmistoliiton kannattajat olivat taipuvaisia
ajattelemaan, ettei yhteiskunnan yksiloihin kohdistuva kontrolli
ole voimistunut eika poliittisten péattdjien valtaa rajoittaa kansa-
laisten oikeuksia tulisi ainakaan vdhentdd nykyisestd. Vasemmisto-
liiton tukijat eivét innostuneet omien oikeuksiensa ja vapauksien-
sa kaventamisesta edes silloin, jos valtio pystyy paremmin suoje-
lemaan yksiloita.

Keskustan kannattajat olivat hieman keskimaérda valmiimpia
luopumaan oikeuksistaan, mikéli valtio pystyy paremmin suoje-
lemaan heitd. Keskustan tukijat olivat vahvasti sitd mielti, ettd po-
liittisten paattdjien mahdollisuuksia kaventaa kansalaisten oikeuk-
sia ja vapauksia ei pitdisi vahentdd nykyisesta.

Taulukko 1.

Puolueiden kannattajien poikkeamat vaestdon keskimaaraisesta suh-
tautumisesta.

+ = hyvéksyy vaitteen keskimaaraa useammin
o = ei poikkea keskiarvosta
- = torjuu véitteen keskimaaraa useammin

SDP PS KOK KESK  VIHR VAS

Hallitukselle enemméan valtaa
rajoittaa vapauksia + o - o o o

Valmis luopumaan oikeuksista,
jos valtio suojelee paremmin + - o + o -

Yhteiskunnan kontrolli
lisadntynyt huolestuttavasti - + + o - -

Paattajien mahdollisuuksia
rajoittaa kansalaisvapauksia
tulisi véhentaa - + + - - -

Ensisijaisesti turvattava

kansalaisten oikeudet,

ei saa rajata yksiloiden

kayttaytymista - + + - o -
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7 Luottamus
yhteiskunnallisiin
tutkimuksiin ja ennusteisiin

oulukuussa 2020 selvitettiin luottamusta eri tahojen tuotta-

miin yhteiskunnallisiin ja taloudellisiin tilastoihin ja tutki-

muksiin. Suomessa yhteiskunnallisia ja taloudellisia tilasto-
ja ja tutkimuksia yhteiskunnasta ja taloudesta tuottavat monet
julkiset ja yksityiset tahot. Vastaajilta kysyttiin viisiportaisella ky-
symyksenasettelulla, miten luotettavina tai epaluotettavina he pi-
tavit eri tahojen tilastoja ja tutkimuksia. Timén liséksi vastaajilta
kysyttiin, missd maérin he uskovat erilaisiin ennusteisiin, joita
aika ajoin julkistetaan tiedotusvalineissa.

Julkisiin tilastoihin kohdentui eniten luottamusta,
ajatushautomojen tutkimuksiin vahiten

Valtaosa véestostd arvioi julkisten tahojen tuottamat tilastot (Ti-
lastokeskus) yhteiskunnasta erittdin tai melko luotettaviksi (82
%). Nelja viidesta (80 %) siunasi valtion tutkimuslaitosten tuot-
tamat tutkimukset (esim. THL, VATT). Valtaosa arvioi vihintdin
melko luotettaviksi myo6s yliopistojen ja korkeakoulujen yhteis-
kunnalliset ja taloudelliset tutkimukset (77 %) sekd kaupunkien
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ja kuntien tilastot (70 %). Merkillepantavaa tuloksissa oli se, etta
yliopistojen yhteiskunnallisiin ja taloudellisiin tutkimuksiin koh-
dentui hieman vihemmén luottamusta kuin valtion tutkimuslai-
tosten vastaaviin.

Etujérjestojen yllapitimien tutkimuslaitosten (esim. Palkan-
saajien tutkimuslaitos PT, Elinkeinoeldmén tutkimuslaitos ETLA)
tutkimustuloksiin ja etujérjest6jen tuottamiin tilastoihin kohden-
tui vahemman luottamusta. Noin puolet véestostd antoi puhtaat
paperit etujérjestojen tuotoksille. Niité ei kuitenkaan juuri ku-
kaan pitanyt epaluotettavina. Aika moni katsoi, ettd etujérjesto-
jen aikaansaannokset sijoittuvat luotettavien ja epaluotettavien
vilimaastoon.

Yksityisten mielipidetutkimusyritysten ja erilaisten ajatus-
hautomojen tutkimuksiin luotettiin vahemman. Kansalaisista noin
kolmannes (31 %) piti yksityisten mielipidetutkimuslaitosten tuo-
toksia luotettavina. Neljannes (24 %) arvioi ajatuspajojen tutkimuk-
set uskottaviksi. Yli kolmannes arvioi kyseisten tahojen tuottamien
tutkimusten olevan luotettavien ja epéluotettavien vilimaastossa,
ei siis ihan luotettavia mutta ei mydskdan epaluotettavia.

Nikemykset eri tahojen tilastojen ja tutkimusten luotettavuu-
desta olivat yhteydessé koulutukseen. Luottamus kaikkien taho-
jen tilastoihin ja tutkimuksiin lisddntyi koulutustason noustessa.
Viahemman koulutettujen keskuudessa oli keskimaérda enemmaén
epatietoisuutta. Akateemisesti koulutetut olivat taipuvaisia luot-
tamaan kaikkiin tahoihin.

Myos ikdtekija ndyttaytyi eri tahojen luotettavuuteen liittyvissa
arvioissa. Eldkeikad lahestyvit ja elakeikiiset antoivat keski-
madrad enemméin tunnustusta yliopistojen ja korkeakoulujen,
valtion tutkimuslaitosten sekd etujérjestdjen tutkimuksille. Keski-
ikda lahestyvat (31-40-vuotiaat) luottivat muuta viestdd enem-
min yksityisten mielipidetutkimuslaitosten ja ajatushautomojen
lopputuotteisiin.

Puoluekanta oli yhteydessa kasityksiin eri tahojen yhteis-
kunnallisten ja taloudellisten tutkimusten ja tilastojen luotetta-
vuudesta. Yhteenvedon omaisesti voisi todeta, ettd luottamus jul-
kisiin tilastoihin, yliopistojen ja korkeakoulujen seka valtion tut-
kimuslaitosten tutkimuksiin oli keskimaérad korkeampaa SDP:n,
kokoomuksen ja vihreiden kannattajien keskuudessa.
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SDP:n ja vihreiden kannattajat antoivat tunnustusta myos etu-
jarjestojen aikaansaannoksille. Kokoomuksen tukijat arvostivat
muita enemman mielipidetutkimusyrityksia. Vihreiden kannat-
tajat uskoivat muita enemman ajatuspajojen luomuksiin. Perus-
suomalaisten kannattajat poikkesivat muista siin4, ettd heilld oli
keskimédrad vihemmén luottoa kaikkiin tahoihin.

Enemmisto kansasta uskoo talousennusteisiin ja
puoluekannatusmittauksiin

Osana kyselyd selvitettiin kansalaisten uskoa ennusteisiin, joita
tiedotusvilineet julkistavat melko sadnnéllisesti. Vastaajat arvioi-
vat talouden suhdanne-ennusteita, puoluekannatusmittauksia ja
megatrendejé eli ennusteita yhteiskunnan suurista muutoksista
tulevaisuudessa. Nédiden ohella kysyttiin uskoa sddennusteisiin ja
horoskooppeihin, joita koskevat tulokset toimivat mittakeppeina
tehtdessd johtopddtoksid suhtautumisesta yhteiskunnallisiin en-
nusteisiin.

Valtaosa kansasta nayttdisi luottavan tdysin tai jossain médrin
sadennusteisiin (84 %). Jonkinlaista varauksellisuutta oli kuiten-
kin havaittavissa, koska vain kymmenesosa uskoi tdysilld. Selva
enemmist suomalaisista luotti ainakin jossain méadrin talous-
ennusteisiin, suhdannebarometreihin (65 %) sekd puolueiden
kannatusmittauksiin (60 %).

Suhtautuminen niin sanottuihin megatrendeihin jakoi kansa-
laisia jo enemmén kahteen eri leiriin. Suomalaisista joka toinen
(49 %) arvioi megatrendien ennustavan oikeansuuntaisesti yhteis-
kunnan suuria muutoksia tulevaisuudessa. Kaksi viidestd asen-
noitui megatrendeihin epdilevasti. Mitkddn yhteiskunnalliset ja
taloudelliset ennusteet eivit kuitenkaan olleet yhtd epéilyttavia
kuin horoskoopit. Kansalaisista alle kymmenesosa (8 %) tohti tun-
nustaa horoskooppien olevan oikeilla jéljilla.

Ik4, koulutus ja ammattiasema olivat yhteydessd nakemyksiin
talousennusteiden ja puoluekannatustutkimusten luotettavuudes-
ta. Usko talousennusteisiin ja puoluekannatusmittauksiin lisdan-
tyi varttuneimman ikaluokan suuntaan. Myds akateemisen tut-
kinnon suorittaneet, ylemmat toimihenkil6t ja yrittajat luottivat
keskimédra enemmaén talousennusteisiin ja puoluekannatus-
mittauksiin.
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Puoluekannan mukaan usko talousennusteisiin ja puolue-
kannatusmittauksiin oli keskim#araa korkeampaa SDP:n, kokoo-
muksen ja vihreiden tukijoiden keskuudessa. Perussuomalaisten
ja keskustan kannattajien parissa oli muita enemman niité, jotka
suhtautuivat etenkin puoluekannatusmittauksiin epailevésti. Omas-
ta d4nestdmisestddn tdysin varmat ihmiset uskoivat vahvasti seka
suhdanne-ennusteisiin ettd puoluekannatusmittauksiin. Adnes-
tdmisestddn epdvarmat olivat enemmaén taipuvaisia epdilemain
kaikenlaisten ennusteiden paikkansapitavyytta.
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8 Kuntavaalit 2021

8.1 Mitka asiat ovat tarkeita?

Kuntavaaleissa huomio etenkin vanhusten huoltoon,
terveyspalveluihin ja tyollisyyteen

Joulukuussa 2020 selvitettiin suomalaisten ndkemyksid kunta-
vaaleista. Kuntavaaleja lahestyttiin tiedustelemalla nakemyksia
ratkaisuihin vaikuttavista tekijoistd. Haastateltavat arvioivat kaik-
kiaan 25 erilaista asiaa, jotka ovat nousseet esille aiemmissa vaali-
kampanjoissa. Vastaajat punnitsivat jokaista yksittaistd asiaa neli-
portaisella asteikolla sen mukaan, miten tirkedksi he kokevat ne
kuntavaaleissa.

Jakaumatasolla tuloksia voidaan tulkita monella eri tavalla. Tés-
s tarkastelun perustaksi on valittu niiden osuudet, jotka arvioivat
asiaan vaijkuttamisen erittdin tai melko tdrkeéksi.

Mikali tuloksista halutaan nimeté jonkinlainen pdallimmainen
danestdjien tahto, silloin se tiivistyy kuntien talouteen, tyollisyy-
teen ja peruspalveluihin. Asiat, joihin valtaosa d4nest&jistd halusi
pétevid vastauksia ja toimia, ovat terveyspalvelut, vanhusten-
huolto, tyollisyys, kotikunnan talous ja ldhiympariston turvalli-
suus. Ndma asiat olivat kansalaisten listan kérkipédssa jo edellis-
ten vuoden 2017 kuntavaalien alla toteutetussa tutkimuksessa.
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Muita tarkeistd tirkeimpid asioita olivat syrjaytyminen, perus-
koulut ja tekniset palvelut.

Uutena asiana koronaepidemian torjunta kuului tirkeimpien
kuntavaaliteemojen joukkoon. Mikili tarkastellaan ainoastaan
erittdin tirkednd pidettdvien osuutta, kohosi koronaepidemian
torjuminen viidenneksi tairkeimméksi kuntavaaliteemaksi.

Suomalaiset pitivit nditd asioita erittdin tai melko tirkeind
kuntavaaleissa (10 tdrkeintd):

Terveyspalvelut 93 %
Vanhusten huolto 89 %
Tyollisyys 89 %
Kotikunnan talous ja velkaantuminen 87 %
Léhiympdriston turvallisuus 86 %
Syrjdytyminen, koyhyys 85 %
Peruskoulut 84 %
Tekniset palvelut 84 %
Lukiot ja ammatilliset oppilaitokset 84 %
Koronaepidemian torjunta 81 %

Lihes kaikkien asioiden koettiin olevan ainakin melko térkei-
td asioita kuntavaaleissa. Vihemman térkeiksi, joskaan eivit
aivan merkityksettomiksi, koettiin kuntaliitokset, maahan-
muutto ja kulttuuripalvelut. Tuloksista nakyi my®0s se, ettd kun-
nallisten palveluiden kilpailuttaminen ja ulkoistaminen ei yk-
sindan noussut kiihottavaksi vaaliteemaksi. Toinen olisi koko-
naan tilanne, jos palveluiden ulkoistaminen liitetddn kampan-
jassa joihinkin d4nestdjien kannalta térkeisiin vaaliteemoihin,
esimerkiksi terveyspalveluiden saatavuuteen tai vanhusten
huoltoon. Tuolloin vahemman tédrkedstd asiasta tulee herkasti
tarked.

Viahemmdn tdrkedt asiat olivat seuraavat:

Kunnallisten palveluiden
kilpailuttaminen ja ulkoistaminen 54 %
Kulttuuripalvelut 54 %

53



Maahanmuutto 52 %
Kuntaliitokset 44 %

Nikemykset muuttuivat jonkin verran kuluneen neljan vuoden
aikana. Aiempaa tirkeimmiksi asioiksi kuntavaaleissa koettiin
alkoholi ja huumeet asuinymparistossa, lahiympariston turvalli-
suus, elinkeinojen kehittdminen, kulttuuripalvelut, lasten péiva-
hoito sekd koulut (lukiot, ammatilliset oppilaitokset, peruskoulut).
Aiempaa vihemman haluttiin huomiota kiinnittaa joukkoliiken-
teeseen, kuntapalveluiden ulkoistamiseen, maahanmuuttoon ja
sote-uudistukseen. Merkille pantavaa tuloksissa oli se, etti terveys-
palvelut ndhtiin aiempaa tarkeammaksi asiaksi, mutta sote-uudis-
tus aiempaa vihemman tirkeédksi.

Mitka olivat puolueiden kannattajien
tarkeimmat vaaliteemat?

Koska ehdokkaita asettavat puolueet ilmoittavat olevansa erilai-
sia ja toistensa vaihtoehtoja, my6s niiden ddnestéjilld voidaan aja-
tella olevan poikkeavia ndkemyksid siitd, mitkd asiat ovat kunta-
vaaleissa tarkeitd. Kunkin puolueen kannattajien keskuudessa tar-
kastelu on mahdollista tehdé kahdella eri tavalla. Voidaan kuvata
kannattajien poikkeamaprofiilia, joka kertoo, paljonko kannatta-
jat poikkeavat koko véeston keskiarvosta. Toinen tapa on kuvata
kunkin puolueen valintojen tirkeysjérjestystd. Seuraavassa yhteen-
veto molemmista tarkastelutavoista.

Puoluekohtaiset tirkeysprofiilit olivat dkkiseltdan pitkaltikin
toistensa kaltaisia. Tarkeimmista vaaliteemoista vallitsi verrattain
laaja yhteisymmarrys. Kunkin puolueen kymmenen tarkeimman
listalta 16ytyi paljolti samoja asioita. Melkein helpompi on listata
se, mitkd asiat eivit mahtuneet kaikkien puolueiden “top 10” -lis-
talle. Terveyspalvelut, vanhusten huolto, peruskoulut ja kotikunnan
talous sijoittuivat kymmenen kérkeen riippumatta puoluetaustas-
ta. Ndiden lisdksi eri puolueiden kannattajien yhteisid huolen-
aiheita, joitakin poikkeuksia lukuun ottamatta, olivat tyollisyys,
lahiympériston turvallisuus ja koronaepidemian torjunta. Iki-
aikaisesti ajankohtainen sote-uudistus oli kolmen puolueen kan-
nattajien (SDP, vihreit ja vasemmistoliitto) listalla kymmenen tér-
keimmén teeman joukossa.
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SDP:n kannattajien kymmenen tirkeintd teemaa
(asteikkokeskiarvojen perusteella):

o Terveyspalvelut

o Vanhusten huolto

o Koronaepidemian torjunta

o Tyollisyys

o Lahiympdriston turvallisuus

o Syrjdytyminen, koyhyys

o Kotikunnan talous ja velkaantuminen

o Peruskoulut

o Tekniset palvelut

o Sote-uudistus

Perussuomalaisten kannattajien kymmenen tdirkeintd teemaa
(asteikkokeskiarvojen perusteella):

o Lihiympdriston turvallisuus

o Kotikunnan talous ja velkaantuminen

o Vanhusten huolto

o Tyollisyys

o Terveyspalvelut

o Verotus

o Valtion velkaantuminen ja talous

o Maahanmuutto

o Peruskoulut

o Tekniset palvelut

Kokoomuksen kannattajien kymmenen tdrkeintd teemaa
(asteikkokeskiarvojen perusteella):

o Kotikunnan talous ja velkaantuminen

o Tyollisyys

o Terveyspalvelut

« Vanhusten huolto

o Yrityspalvelut

o Lahiympdriston turvallisuus

o Verotus

o Tekniset palvelut

o Koronaepidemian torjunta

o Peruskoulut



Keskustan kannattajien kymmenen tirkeintd teemaa
(asteikkokeskiarvojen perusteella):

o Vanhusten huolto

o Kotikunnan talous ja velkaantuminen

o Terveyspalvelut

o Tyollisyys

o Peruskoulut

o Koronaepidemian torjunta

o Verotus

o Lihiympdriston turvallisuus

o Lukiot ja ammatilliset oppilaitokset

o Lasten pdivihoito

Vihreiden kannattajien kymmenen tdrkeintd teemaa
(asteikkokeskiarvojen perusteella):

o Ympdriston- ja luonnonsuojelu

o Terveyspalvelut

o Syrjdytyminen, koyhyys

o Kotikunnan talous ja velkaantuminen

o Koronaepidemian torjunta

o Joukkoliikenne

« Vanhusten huolto

o Sote-uudistus

o Tyollisyys

o Peruskoulut

Vasemmistoliiton kannattajien kymmenen tirkeintd teemaa
(asteikkokeskiarvojen perusteella):

o Terveyspalvelut

o Syrjdytyminen, koyhyys

o Koronaepidemian torjunta

« Vanhusten huolto

o Ympdriston- ja luonnonsuojelu

o Peruskoulut

o Kirjastopalvelut

o Sote-uudistus

o Lukiot ja ammatilliset oppilaitokset

o Joukkoliikenne
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Miten puolueiden kannattajat poikkesivat
koko vaeston keskiarvosta?

Kun tarkastellaan puolueiden kannattajien poikkeamia vieston
keskiarvosta, kdy ilmi, ettd SDP:n kannattajat arvioivat keskimaaraa
tarkeammiksi joukkoliikenteen, terveys-, kirjasto- ja kulttuuri-
palvelut seké koronaepidemian torjumisen. Vihemmin tirkeitd
asioita olivat kunnallisten palveluiden kilpailuttaminen ja ulkois-
taminen sekd valtion velkaantumisen ehkaisy.

Perussuomalaisten kannattajat halusivat kiinnittdd kuntavaaleis-
sa huomiota etenkin maahanmuuttoon, valtion velkaantumiseen
ja asuinympadriston turvallisuuteen (rikollisuus, vikivalta). Ym-
périston- ja luonnonsuojelu seka kirjasto- ja kulttuuripalvelut nih-
tiin keskimaédrad vahemman térkeiksi asioiksi.

Kokoomuksen kannattajat poikkesivat muiden puolueiden kan-
nattajista siin, ettd heididn keskuudessaan elinkeinojen kehitta-
minen, kotikunnan talous, kuntaliitokset ja kunnallisten palve-
luiden ulkoistaminen seki verotus olivat keskiméaria tarkedmpié
asioita. Syrjaytyminen, ympériston- ja luonnonsuojelu, maahan-
muutto, alkoholi ja huumeet katukuvassa olivat vihemman tér-
keitd kuntavaaleissa kuin kansalle keskimaérin.

Keskustan kannattajat noteerasivat keskimaaraa tarkedmmiksi
asioiksi kuntavaaleissa lasten pdiviahoidon, elinkeinojen kehit-
tamisen, verotuksen, peruskoulun ja vanhusten huollon. Keski-
madrdd vahemman tdrkednd kuntavaaliteemana keskustan kan-
nattajat pitivit maahanmuuttoa ja joukkoliikennetta.

Vihreiden kannattajien poikkeamalistalla korostuivat ympa-
riston- ja luonnonsuojelu, joukkoliikenne seka kirjasto- ja kult-
tuuripalvelut. Lahiympariston turvallisuus (rikollisuus, vaki-
valta), valtion velkaantuminen, alkoholi ja huumeet asuin-
ympéristossa sekd verotus olivat keskimédaraa vahemman tarkei-
td asioita.

Vasemmistoliiton kannattajien odotukset kohdentuivat mui-
ta voimakkaammin kirjasto- ja kulttuuripalveluihin, ympa-
ristdn- ja luonnonsuojeluun, joukkoliikenteeseen seka syrjayty-
miseen ja koyhyyteen. Valtion ja kotikunnan talous, velkaantu-
minen, lahiympériston turvallisuus, elinkeinojen kehittdminen
ja maahanmuutto tuntuivat keskimaarda vihemman térkeilta
asioilta.
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8.2 Ainestamisen varmuus

Aidnestamisestd varmojen osuus enteili
kohtuullista danestysintoa

Kaikista ddnestysikaisistd 60 prosenttia ilmoitti, ettd tulevat var-
masti ddnestaimédin seuraavissa kuntavaaleissa. Lukema oli kaksi
prosenttiyksikkod korkeampi kuin neljd vuotta aiemmin toteute-
tussa vastaavassa tutkimuksessa. Vuoden 2017 kuntavaaleissa
danestysaktiivisuus kohosi 59 prosenttiin. Aiempien vaalien alla
toteutettujen tutkimusten perusteella tiedetddn, ettd danestdmi-
sestddn tdysin varmojen osuus ennustaa melko hyvin toteutuvaa
aanestysprosenttia.

Keskimdirdd enemmén epavarmuutta ilmeni nuorten iki-
luokkien, opiskelijoiden, tyontekijoiden, ty6ttomien ja vahem-
mén koulutettujen keskuudessa. Nuorista, 18-30-vuotiaista, vain
kaksi viidestd (40 %) oli varma, ettd kdy ddnestaméssi. Ylemmat
toimihenkil6t, korkeasti koulutetut seki elidkeldiset olivat keski-
madrad vakuuttuneempia danestdmassd kdymisestdan.

Kun tarkastellaan eri puolueiden kannattajien ddnestimassa
kdymisen varmuutta, muita varmempia olivat etenkin kokoomuk-
sen kannattajat (77 % ddnestad varmasti). Perussuomalaisten kan-
nattajat olivat muiden puolueiden kannattajia jonkin verran va-
hemmaén varmoja ddnestdjia.

Alueellisesti ddnestamisestddn tdysin vakuuttuneita 16ytyi
keskimadrad enemmain padkaupunkiseudulta ja Uudeltamaalta.
Maaseutumaisissa kunnissa seké Itd- ja Pohjois-Suomessa oltiin
vihemmain varmoja danioikeuden kiyttamisesta.

8.3 Puoluevalintaan vaikuttavat tekijat

Aate, tapa, ehdokasasettelu ja vaihtelunhalu
vaikuttavat valintoihin

Joulukuussa 2020 selvitettiin myds suomalaisten nakemyksia
puoluevalintaan vaikuttavista tekijoistd. Samassa yhteydessd ky-
syttiin, kumpi on vaaleissa tirkedmpi asia, puolue vai ehdokas.
Tarkastelluista kahdestatoista tekijastd tarkeimmaksi puolue-
valintaan vaikuttavaksi tekijdksi nousi puolueen aatteellinen linja
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(73 % uskoi sen vaikuttavan ratkaisevasti tai melko paljon). Aat-
teellisten tekijoiden jalkeen kidrkeen kohosivat melko tasavahvas-
ti puolueen toiminta yleensd koko maassa (65 %) sekd puolueen
kyvykkyys ajaa sen sosiaaliryhmén etuja (57 %), johon vastaajat
kuuluvat (intressiperustainen puoluevalinta).

Vailla merkitysta ei ollut myo6skian puolueiden toiminta neljan
edellisen vuoden aikana omassa kotikunnassa (53 %). Puolueiden
toiminta kotikunnassa oli valintaperusteena kuitenkin vihemman
merkityksellinen asia kuin puolueiden toiminta yleensi koko
maassa (mielikuva valtakunnan tason politiikasta). Lahes puolet
ilmoitti ratkaisuihin vaikuttavan oleellisesti sen, ettd on puolueen
vakituinen kannattaja (45 %).

Valintaperustelujen kérki osoitti, ettd puolueiden harjoittamaan
politiikkaan kohdistuvilla yleisilld odotuksilla ja vakiintuneilla
nikemyksilld on keskeinen rooli kuntavaalien puoluevalinnassa.
Néin on etenkin niiden keskuudessa, jotka aikoivat varmasti kay-
da danestdmassd. Vihemman keskeisid, joskaan ei merkitykset-
tomid, olivat protesti, halu nipayttad paittdjia, vaihtelunhalu tai
vaalikoneen tarjoama tulos. Mydskaédn ystdvien suosituksilla ei
tunnustettu olevan suurta merkitysta.

Tosiasiallisesti vihemmin tdrkeilld valintaan vaikuttavilla teki-
joillé voi silti olla huomattava vaikutus itse vaalin lopputulokseen.
Ajatellaan, ettd viidennes kuntavaaleissa ddnestdneistd haluaisi
népdyttad paattdjid, vieldpa samansuuntaisesti. Tama tarkoittaisi
ainakin puolta miljoonaa d4nestéjdd, jotka kiytdnnossa ratkaisi-
sivat kuntavaalien lopputuloksen. Keskimédrida useammin ndma
protestoijat ndyttiisivit olevan nuorempia, 18-30-vuotiaita (34 %),
tyontekijoitd (35 %), epavarmoja ddnestdmassa kdymisestdan (49 %)
ja perussuomalaisten tukijoita (52 %).

Vaalikoneen tarjoama tulos oli my6s puoluevalinnan hénta-
padssd. Vain neljasosa (23 %) kertoi, ettd se vaikuttaisi erittdin
tai melko paljon. Todennédkdisimmin vaalikoneen antama tu-
los vaikuttaisi 18-30-vuotiaisiin (47 %), opiskelijoihin (43 %) ja
ddnestamdssd kdymisestdan epavarmoihin (41 %). Ndm4 samat
ryhmit olivat niitd, joilla on motiivina halu ratkaisuillaan tukea
uusia poliittisia voimia. Adnestdmisestian epavarmat painotti-
vat puoluevalinnassa my0s halua protestoida eli napayttaa paat-
tajid.
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Nikemykset muuttuivat vuoden 2016 joulukuusta varsin va-
hén. Puoluevalinnan perusteiden pohjavire siilyi kutakuinkin en-
nallaan. Joitakin muutoksia oli kuitenkin havaittavissa. Aatteelli-
silla tekijoilld ja tapaddnestdmiselld ndytti olevan jonkin verran
aiempaa enemmaén painoarvoa. Myos vaalikoneen antamalla tie-
dolla ja puolueen toiminnalla yleensd koko maassa oli hieman
aiempaa suurempi merkitys. Aiempaa vihemmén painoarvoa oli
vajhtelunhalulla seki ystévien ja kavereiden suosituksilla.

Puolueiden kannattajien vililla on eroja

Kaikkien puolueiden kannattajien mielesté ratkaisevaa puolue-
valinnassa oli se, miké on kannatetun puolueen aatteellinen linja
eli ndkemys, millaiseksi puolue haluaisi jérjestdd yhteiskunnalli-
set olot ja kuinka tdma tulisi tehda.

Tulosten mukaan etenkin kokoomuksen, vihreiden ja vasem-
mistoliiton kannattajat painottivat keskimadraa enemman aatteel-
lisia tekijoitd. SDP:n kannattajat eivat samassa madrin korostaneet
aatetta, pikemminkin intressiddnestamisti eli puolueen kyvykkyyt-
td ajaa ddnestdjid lahelld olevien sosiaali- tai ammattiryhmien etuja.

Kokoomuksen, keskustan, vihreiden ja vasemmistoliiton kan-
nattajat ilmoittivat keskimddrda useammin, ettd ovat kannatta-
mansa puolueen vakiintuneita kannattajia. Perussuomalaisten
kannattajien keskuudessa valintaperusteena oli useammin pro-
testi, halu antaa paattdjille napaytys, vaihtelunhalu ja vaalikoneen
tarjoama tulos. Perussuomalaisten lisaksi myos vihreiden kannat-
tajien keskuudessa oli runsaammin niité, joiden ratkaisuihin vaali-
kone ndyttaisi vaikuttavan.

Tuloksia voi tarkastella myos toisin pédin. Kokoomuksen tuki-
jat eivat tunnistaneet itsestddn sité, ettd olisivat danestaimassd kun-
tavaaleissa protesti-, muutos- tai vaihtelunhalusta. Vihreiden tu-
kijat torjuivat muita selvasti voimakkaammin sen, ettd ratkaise-
vaa puoluevalinnassa olisi puolueen julistautuminen jonkin tie-
tyn tai tiettyjen sosiaaliryhmien etujen edistdjaksi.

Puolue painoi aanestyspaatoksessa aiempaa enemman

Kumpi sitten on tirkedmpi valinnan ja ratkaisujen kannalta kunta-
vaaleissa, puolue vai ehdokas? Joulukuussa 2020 asiaa lahestyttiin
suoralla kysymyksenasettelulla.
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Ainestysikidinen véestd jakaantui kolmeen osaan, kun kysyt-
tiin, mikd merkitys puolueella ja ehdokkaalla on valinnan kan-
nalta kuntavaaleissa. Reilu kolmannes (35 %) ilmoitti, ettd puolue
on paljon tai jonkin verran tarkeampi kuin ehdokas. Reilu neljan-
nes (27 %) painotti ehdokasta. Kolmannes (33 %) arvioi, ettd puo-
lue ja ehdokas ovat yhtd tarkeitd asioita valintatilanteessa. Puo-
lueen painoarvo ddnestyspaitoksessd lisddntyi vuoden 2016
joulukuusta (26 % = 35 %).

Adnestimissd kdymisestidn varmat pitivit puoluetta selvisti
tarkedmpéna ratkaisujensa kannalta kuin ehdokasta. Toisaalta
satavarmasti aanestavista reilu viidennes sanoi, etta ehdokas on
sittenkin tarkedmpi kuin puolue. Ratkaisevaksi vaaleissa saattaa
muodostua niiden ddnestédjien kayttdytyminen, jotka ovat epa-
varmoja ddnestimisestddn. Tdhan ryhméén kuuluvat painottivat
usein ehdokkaan merkityst.

Puoluekannan mukaan kévi ilmi, ettd puoluetta tirkeimpéna
pitévia l6ytyi keskimadrdd enemméan kokoomuksen, vasemmisto-
liiton ja vihreiden kannattajien keskuudesta.

Ikitekija nayttaytyi vastauksissa. Nuorimpien, 18-30-vuotiai-
den, keskuudessa ilmeni ehka yllatyksellisesti muita enemmén
puoluetta tarkedmpéna pitdvid. Osaselitys voi olla se, ettd nuorim-
massa joukossa on vihreiden kannattajia keskimédarda enemmén.
Keski-ikiisten, 41-50-vuotiaiden, parissa oli keskimairdd enem-
mén niitd, jotka pitdvat ehdokasta tirkedmpéana kuin puoluetta.

8.4 Hyvan kunnanvaltuutetun ominaisuudet

Hyva valtuutettu on itsendinen

Joulukuussa 2020 selvitettiin myos sitd, miltd hyvd kunnanvaltuu-
tettu ndyttad. Haastateltavien tuli arvioida kahdeksaatoista erilais-
ta tekijdd sen mukaan, kuinka mielelldan he nikisivat ne omassa
valtuutetussaan. Puntaroitavana olivat ehdokkaan henkildomi-
naisuudet (millainen hédn on ja miten hénen tulisi toimia).
Listan kirkeen kohonnut ominaisuus “itseniisesti ajatteleva”
(92 %) nikee valtuutetun tietyssd méarin riippumattomana toimi-
jana. Kyseenalaistava epiilij oli kaivatumpi kuin muiden menoon
hiljaisesti mukautuva myo6tailija. Ominaisuus viittaa kriittiseen
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ajatteluun, jossa ei ole vain yhté oikeaa ratkaisua. Endokkaalla tu-
lisi olla rohkeutta esittdd eridvid mielipiteitd, mutta myds kykya
nihd4 oma vastuu paatoksenteossa.

Toiseksi sijoittunut “ajaa kunnan kokonaisetua ddnid kalastele-
matta” (90 %) viittaa henkil66n, joka on uskollinen asioille, joi-
den nikee edistdvin kunnan kokonaisetua. Tallainen paattdja
koettiin pohjimmiltaan uskottavammaksi kuin mielipidettd usein
vajhtava ja kansalaismielipiteen peréssi juokseva tuuliviiri.

Kahta muuta ylimpaéan kdrkeen kohonnutta luonnehdintaa "ha-
kee sopua ja kompromisseja” (80 %) ja "ajaa médratietoisesti kal-
taistenne ihmisten ja ihmisryhmien etuja” (79 %) voitaneen pitdd
toimivan luottamussuhteen perusasettamuksina paikallisdemo-
kratian kannalta. Valtuutetun on tuloksia aikaansaadakseen haet-
tava sopua ja kompromisseja ddnestdjienséd etuja unohtamatta.
Hénen pitéisi pystyd sovittamaan adnestédjiensd vaateet kokonais-
etuun, mikéli haluaa tulla uudelleen valituksi.

Kuntalaisten mielestd valtuutetun oli my6s hyva “pitad aktiivi-
sesti yhteyttd omiin danestédjiinsd vaalien vélilld” (74 %). Hanen
olisi suotavaa olla hyvin koulutettu (75 %) ja olla danestdjan nako-
kulmasta oikean ikéinen (75 %).

Monien kuntalaisten mielesté valtuutetun tuli olla my6s “ravakka,
aloitteellinen ja esiintymiskykyinen” (65 %). Taéma ominaisuus
viittaa kommunikointi- ja mediataitojen merkitykseen. Ominaisuus
ei ole didinmaidosta imetty, vaan sitd voi opiskella ja harjoitella.

Puoluekanta painoi aiempaa enemman
valtuutetun valinnassa

Hyvalld valtuutetulla tulisi olla my6s "laajat suhdeverkostot” (72 %).
Suhdeverkostot tunnustettiin poliittisen paatoksenteon kannalta
valttamattomiksi. Se, ettd valtuutetulla on oikea puoluetausta”
(70 %), edesauttaa valintaa, vaikka ei olisikaan aina valttimaton
reunaehto valinnan nidkokulmasta. Valtuustoehdokkaan ei tulos-
ten mukaan tarvitse olla tuttu tai omalta kyléltd, mikali hanella
olisi "runsaasti kokemusta kunnallispolitiikasta” (73 %). Valtuu-
tetun ei useinkaan edellytetty olevan samaa sukupuolta kuin ddnes-
tdjan tai tietyn ammattiryhmén edustajan.

Vertailu edelliseen vuoden 2016 lopun mittaukseen nosti esille
joukon muutoksia. Edellisten kuntavaalien alustunnelmista oli
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havaittavissa olennainen muutos siind, ettd aiempaa enemmaén
arvostettiin valtuutettua, joka on korkeasti koulutettu ja jolla on
oikea puoluetausta. Aiempaa vihemmén painoarvoa oli ravik-
kyydelld, esiintymiskyvylld ja aktiivisuudella ddnestdjiensd suun-
taan. Muista piittaamaton oman tien kulkija ei myoskaan ollut
niin toivottu kuin nelja vuotta aiemmin.

Koska ehdokkaita asettavat puolueet pyrkivit profiloitumaan
keskendidn erilaisiksi ja toistensa vaihtoehdoiksi, my6s niiden
ddnestdjakunnilla voi ajatella olevan poikkeavia ndkemyksid “hy-
vastd valtuutetusta” Lahempaén tarkasteluun otettiin kuuden suu-
rimman puolueen kannattajien odotukset.

Puoluekohtaiset mieltymysprofiilit piirtyivat pitkalti toistensa
kaltaisiksi. Valtuutetun tarkeimmist4 ja vdhiten tirkeistd ominai-
suuksista vallitsi titen verrattain laaja yhteisymmarrys myos po-
liittisella kentalld. Kunkin puolueen kannattajien profiilin kirjes-
td ja tyvestd 16ytyivat paljolti samat tekijat. Kérjessd kaikkien puo-
lueiden kannattajien keskuudessa oli "itsendisesti ajatteleva” hen-
kilo, joka "ajaa kunnan kokonaisetua 44nia kalastelematta”. Nai-
den peréén tuli kompromissihakuisuus.

Aivan harmonista yhteisymmarrys ei kuitenkaan ollut. SDP:n
kannattajien listalla kirkipdahén kipusivat médreet “ajaa maara-
tietoisesti kaltaistesi ihmisten etuja” ja "on ammattiryhmisi edustaja’”

Perussuomalaisten kannattajien mielestd valtuutetun tuli olla
“ravikkd, aloitteellinen ja esiintymiskykyinen” Keskimaérad enem-
mén painoarvoa sai my9s henkild, joka mielletdan “tinkimatto-
miksi ja periksi antamattomaksi” sekd “oman tiensé kulkijaksi,
ihmiseksi, joka tekee ratkaisut vallanpitéjisté piittaamatta”

Kokoomuksen kannattajakunta korosti keskiméariistd enem-
min oikeaa puoluetaustaa, miké kielii puoluekannan vakiintunei-
suudesta. Kokoomuksen tukijat odottivat valtuutetun olevan myos
suhteellisen korkeasti koulutettu sekéd hanelld olevan hyvit ver-
kostot ja kokemusta kunnallispolitiikasta.

Keskimdirad enemman keskustan tukijat suosivat padttajaa,
joka on joko henkilokohtaisesti tuttu tai muuten kunnassa tun-
nettu. Hénen oli hyva olla my6s omasta kaupunginosasta tai ky-
lalta. Vailla merkitysté ei ollut myo6skéin oikea puoluetausta.

Vihreiden ja vasemmistoliiton tuloksissa poikkeamat piirtyivat
selvasti ndkyville. Vihreiden kannattajille hyvan paatoksentekijan
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tiarked laadun tae oli korkea koulutus. Hanelld tuli olla oikea
puoluekanta, my6s ehdokkaan sukupuolella oli merkitysta.

Vasemmistoliiton kannattajat vaativat hyviltd valtuutetulta (val-
tuustoehdokkaalta) keskiméarad useammin oikeaa puoluetaustaa.
Myos sukupuoli- ja ikdedustavuus saivat hieman tavallista suu-
remman painon.

Aénestimisen varmuudella kuntavaaleissa oli yhteyttd nike-
myksiin hyvistd valtuutetusta. Kuntavaaleissa varmasti ddnesta-
vt arvostivat keskimadrdd enemmén paatoksentekijad, joka on
koulutettu, kokenut, sukkuloi suhdeverkostoissa, pitdd yhteytta
ddnestdjiin ja ajaa pyyteettomaisti koko kunnan etua. Hanen kui-
tenkin piti olla puoluekannaltaan ldhelld danestéjaa.

Adnestdmisestdin epdvarmat korostivat muita enemmin tin-
kimétontd, vallanpitéjistd piittaamatonta, madratietoista 4anesta-
jan tai tietyn ammattiryhmén etujen ajamista. Ei ollut myoskadn
haitaksi, jos paattdjd olisi tunnettu tai hdn olisi omalta kylalta tai
kaupunginosasta.
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9 Yhteiskuntapoliittiset
arviot ja nakemykset

9.1 Suhtautuminen maan hallitukseen ja oppositioon

Marinin vetaman hallituksen kykyihin luotettiin kesalla 2020
enemman kuin Sipilan hallitukseen vastaavana ajankohtana

Kesdkuussa 2020 selvitettiin suomalaisten suhtautumista maan
hallitukseen ja oppositioon. Aluksi tiedusteltiin yleisarviota San-
na Marinin johtaman hallituksen (SDP, keskusta, vihreit, vasem-
mistoliitto ja RKP) kyvystd hoitaa maamme asioita seuraavan nel-
jan vuoden aikana. Tamaén jéilkeen tiedusteltiin ndkemysti oppo-
sition kyvysta tarjota vaihtoehtoja maan hallitukselle.

Suomalaisista lahes kaksi kolmesta (62 %) ilmoitti kesilla 2020,
ettd hallituksen kyky hoitaa maan asioita on erittdin tai melko
hyva. Kuudennes (16 %) suhtautui asiaan neutraalisti (ei hyva eiké
huono). Vain vajaa viidennes (19 %) epiili tuolloin maan halli-
tuksen kyvykkyytta.

Luottamus Sanna Marinin johtaman hallituksen kykyihin li-
sadntyi kesdstd 2019, jolloin padministerind toimi Antti Rinne.
Vuoden 2019 eduskuntavaalien jalkeen muodostetun hallituksen
aloittaessa Antti Rinteen johdolla vain reilu kolmannes uskoi hal-
lituksen selviytyvén erittdin tai melko hyvin.

65



Nékemyksid Marinin hallituksen kyvyistd hoitaa maan asioita
on mahdollista verrata arvioihin Juha Sipildn hallituksen kyvyk-
kyydesté vastaavana ajankohtana, vuosi hallituspohjan muodos-
tamisen jalkeen. Luottamus Marinin hallitukseen oli suurempaa
kuin usko Sipildn hallitukseen oli kesalla 2016.

Hallitus-oppositio-asetelma heijastui arvioissa maan hallituk-
sen kyvykkyydestd. Hallituspuolueiden kannattajista enemmén
kuin neljd viidesta (85 %) arvioi hallituksen kyvyn hyviksi. Epa-
uskoisia sai etsid suurennuslasilla (5 %). Oppositiopuolueiden
kannattajista ldhes kolmannes (30 %) luotti maan hallituksen
kykyihin ja vajaa puolet epdili (46 %). Tavallisesti selvd enem-
misto oppositiopuolueiden tukijoista suhtautuu nuivasti hallituk-
sen toimiin.

Puoluekannan mukaan vakuuttuneimpia hallituksen onnistu-
misesta olivat SDP:n (93 %), vasemmistoliiton (92 %) ja vihrei-
den (91 %) tukijat. Keskustan kannattajien usko ei ollut samaa ta-
soa. Keskustan tukijoista kaksi kolmesta (67 %) arvioi hallituksen
kyvyn hoitaa maan asioita hyviksi. Keskustan kannattajista yksi
kahdeksasta (12 %) oli avoimen epéluuloinen.

Uskossa oppositioon ei suuria muutoksia

Nikemykset opposition kyvysta tarjota vaihtoehtoja maan halli-
tukselle olivat kddnteisid arvioihin maan hallituksen kyvykkyy-
destd. Vain reilu neljannes (27 %) uskoi opposition kyvyn erittdin
tai melko hyviksi. Yli kolmannes (37 %) epaiili opposition kyvyk-
kyytta.

Usko oppositioon on pysytellyt kutakuinkin vakiona eri mittauk-
sissa. Usko nykyopposition kykyihin tarjota vaihtoehtoja maan
hallitukselle oli kesdllda 2020 kuitenkin hieman suurempaa kuin
edelliselld vaalikaudella vastaavana ajankohtana, jolloin nykyiset
hallituspuolueet olivat oppositiossa. Kesdlld 2020 opposition ky-
kyihin luotti yli neljannes, kun nelja vuotta ailemmin noin viidennes.

Oppositiopuolueiden kannattajien enemmisto (56 %) otaksui
opposition kyvyn tarjota vaihtoehtoja maan hallitukselle vdhin-
taan melko hyviaksi. Perussuomalaisten kannattajista kaksi kol-
mesta (65 %) uskoi opposition kykyihin, ja kokoomuksen kan-
nattajista vahan yli puolet (52 %). Hallituspuolueiden kannattajat
eivat ymmadrrettdvasti noteeranneet oppositiota juuri miksikdan.
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Vain noin neljannes uskoi, etta hallitus hajoaa ennen aikojaan

Uskoa maan hallituksen toimintakykyyn selvitettiin tutkimukses-
sa my0Os kahdella asennevaittimalld. Enemmist6 (60 %) suoma-
laisista torjui ajatuksen, ettd maan hallitus hajoaisi ennen seuraa-
via tavanomaisia eduskuntavaaleja. Noin neljannes (23 %) oli epa-
uskoinen ja arvioi hallituksen hajoavan ennen aikojaan.

Mielipiteet muuttuivat vuodesta 2019. Usko hallituksen toimin-
takykyyn lisdantyi tallakin mittarilla. Kesilla 2019 alle puolet (45 %)
torjui ajatuksen hallituksen hajoamisesta ja vuonna 2020 enem-
misto (60 %).

Valtaosa etenkin hallituspuolueiden kannattajista luotti siihen,
ettd hallitus on toimintakykyinen vuoteen 2023 saakka (82 %).
Oppositiossa etenkin perussuomalaisten tukijat uskoivat tai toi-
voivat, ettd hallitus hajoaisi ennen vuotta 2023.

Myos uskoa opposition kykyihin selvitettiin erilliselld kysymyk-
senasettelulla. Suomalaiset jakaantuivat kahtia siind, millaisia paa-
toksia tehtdisiin, jos oppositiopuolueet tai osa niistd olisivat mu-
kana maan hallituksessa. Alle kolmannes (31 %) arvioi, etta péa-
tokset parantuisivat, jos oppositiopuolueet tai osa niistd olisivat
mukana hallituksessa. Lahes joka toinen (46 %) tyrmadsi ajatuk-
sen. Usko oppositiopuolueiden kykyihin tarjota apuja maan hal-
litukselle vahentyi kesdstd 2019.

Puoluekanta selitti suhtautumista opposition kykyihin tarjota
apuja maan hallitukselle. Hallituspuolueiden kannattajat torjui-
vat sen, ettd padtokset paranisivat. Oppositiopuolueiden kannat-
tajat puolestaan olivat vakuuttuneita, ettd paatokset olisivat pa-
rempia.

9.2 Arvosanat maan hallitukselle

Parhaat arvosanat hallitukselle koronaviruksen
taltuttamisessa, heikoimmat tyollisyydessa

Kesdkuussa 2020 selvitettiin myds mielipiteitd maan hallituksen
onnistumisesta eri asioissa. Vastaajien tuli antaa arvio hallituksen
onnistumisesta kaikkiaan kolmessatoista eri asiassa.
Leimaa-antavaa tuloksissa oli se, ettd vdesto jossain madrin kit-
sasteli hyvien arvosanojen antamisessa. Enemmist6 viestosta
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kuitenkin antoi hallitukselle kiitosta etenkin kolmessa asiassa.
Kolme neljasté antoi erittdin tai melko hyvan arvosanan toimissa
koronaviruksen taltuttamiseksi (74 %). Tdman lisaksi hallitus sai
kiitosta koulutukseen ja sivistykseen liittyvissd asioissa (54 %) ja
toimissa yrityselimin ja talouden tukemiseksi (49 %).

Lihes joka toinen antoi hallitukselle erittdin tai melko hyvin
arvosanan myds turvallisuus- ja puolustuspolitiikassa (47 %) sekd
sosiaali- ja terveydenhuoltoon liittyvisséd asioissa (47 %).

Nikyvissd médrin tyytymattomyyttd kohdentui lahinn ty6lli-
syyteen (30 %), maan talouden tilaan (31 %) ja maahanmuuttoa
koskeviin asioihin (29 %).

Kansalaisten suhtautumisesta hallitukseen kertoivat myds ar-
viot, miten hallitus on onnistunut vastaajien itsensa ja heiddn per-
heidensa tarpeiden huomioon ottamisessa. Tassd asiassa tyyty-
viisia 16ytyi kahden viidesosan (38 %) verran, ja tyytymattomia
oli neljannes (23 %). Kolmannes (31 %) arvioi hallituksen onnis-
tuneen tdssd asiassa jotenkuten (ei hyvin, ei huonosti).

Kaikkien arvosanojen keskiarvo ilmaisi, ettd kansalaisista noin
kaksi viidestd (42 %) oli tyytyvéisid maan hallituksen toimiin eri
asioissa ja vajaa neljannes (22 %) tyytymattomid. Reilu neljannes
(28 %) arvioi hallituksen onnistuneen eri asioissa jollakin tavoin,
vaikkakin osaksi kompuroiden. Kiitokset kytkeytyivit pitkélle ko-
ronaviruksen seuraamusten taltuttamistoimenpiteisiin.

Marinin hallitus sai enemman suitsutusta kuin Sipilan hallitus
vastaavana ajankohtana nelja vuotta aiemmin

Nikemyksid Sanna Marinin hallituksen onnistumisesta on mah-
dollista verrata arvioihin Juha Sipildn hallituksen toimista edelli-
selld vaalikaudella vastaavana ajankohtana. Mielipiteet hallituk-
sen toiminnasta ovat muuttuneet aiemmista vuosista. Marinin
hallitus sai vuonna 2020 pédiosin aiempaa enemman hyvid arvo-
sanoja ja aiempaa vihemmain huonoja verrattuna Juha Sipildn
hallitukseen.

Asioita, joissa Marinin hallitus sai aiempaa parempia arvosano-
ja, 16ytyi viisi. Ndma ovat koulutus ja sivistys, kunta-asiat, sosiaali-
ja terveydenhuolto, ymparist6- ja luonnonsuojelu seké ihmisten
henkilokohtaisten tarpeiden huomioon ottaminen. Missddn
asiassa arvosanat eivit asiallisesti juuri huonontuneet. Ty6llisyys

68



jamaan taloudellinen tila olivat ainoat asiat, joissa hyvien arvioi-
den osuus oireili laskusuuntaisesti.

Sukupuolten viliset erot nakyivit siten, ettd miehet antoivat
maan hallitukselle eri asioissa naisia enemmain huonoja arvo-
sanoja. Myds aiemmissa tutkimuksissa on nakynyt se, ettd halli-
tuksen toimet epdilyttivit miehid enemmin kuin naisia.

Puoluekanta heijastui nakemyksissd. Oppositiopuolueiden kan-
nattajille tuotti ymmarrettdvasti tuskaa antaa hallitukselle hyvia
arvosanoja. Kuitenkin toimissa koronaviruksen taltuttamiseksi
enemmistod (57 %) myds oppositiopuolueiden tukijoista kiitteli
kesélld 2020 maan hallitusta.

Hallituspuolueiden tukijat antoivat hallitukselle hyviéd arvo-
sanoja lahes kaikissa asioissa. Hieman vihemman kiihkeésti hal-
lituspuolueiden tukijat antoivat tunnustusta tyollisyysasioiden
hoitamisessa.

Yksittiisista puoluekannan mukaisista eroista voi todeta, ettd SDP:n
ja vasemmistoliiton kannattajat olivat kaikkein tyytyvéisimpia halli-
tuksen toimintaan. Keskustan kannattajat olivat monilta osin varsin
vaisuja todistamaan hallituksen puolesta. Enemmisto keskustan
kannattajista kiitteli hallitusta oikeastaan vain neljdssa asiassa. Nama
olivat toimet koronaviruksen taltuttamiseksi seka yrityseldiman ja
talouden tukemiseksi sekd koulutusasiat ettd turvallisuus- ja puo-
lustuspolitiikka. Perussuomalaisten kannattajat edustivat paata,
jossa kiitoksia hallitukselle ei irronnut edes hohtimilla kiskomalla.

9.3 Usko puolueiden vaalilupauksiin

SDP:n vaalilupauksiin luotettiin eniten

Joulukuussa 2020 selvitettiin kansalaisten uskoa puolueiden vaali-
lupauksiin. Vastaajat arvioivat yhdeksdd eduskuntapuoluetta. Li-
sdksi he kertoivat, missd méadrin uskovat yleensd puolueiden vaali-
lupauksiin. Kysymyksenasettelu kuului seuraavasti:

“Puolueet esittivit erilaisia lupauksia, joita aikovat toteuttaa,
mikdli menestyvit vaaleissa. Missd mddrin uskot seuraavien
puolueiden esittimiin vaalilupauksiin? Entd yleensd
puolueiden vaalilupauksiin?”
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Luottamuslistan kolmen kérkeen asettuivat SDP (43 % uskoo tdy-
sin tai jossain madrin puolueen vaalilupauksiin), kokoomus
(37 %) ja vihredt (36 %). Néiden jalkeen tulivat jarjestyksessa kes-
kusta (35 %), vasemmistoliitto (34 %), RKP (33 %). Perussuoma-
laisten (30 %) ja kristillisdemokraattien (29 %) lupauksiin luotti
alle kolmannes. Viimeiselle sijalle jdi Liike Nyt, jonka lupauksiin
uskoi ldhes joka neljis (22 %).

SDP oli luotetuin puolue, myos kidnteisesti tarkasteltuna. Sii-
hen kohdentui vahiten epédluottamusta (43 %). Merkillepantavaa
tuloksissa oli se, ettd kaikkiin muihin puolueisiin suuntautui enem-
min epiduskoa kuin luottamusta. Etenkin kolmeen puolueeseen
kohdistui huomattavan paljon epdluottamusta. Perussuomalais-
ten (59 %), Liike Nytin (58 %) ja kristillisdemokraattien (54 %)
vaalilupauksiin ei juurikaan uskottu.

Mikali tuloksista lasketaan vaalilupauksiin ainakin jossain maa-
rin uskovien ja heikosti luottavien osuuksien erotus, muodostui
puolueiden keskindinen jarjestys seuraavaksi:

”Uskoo tdysin/jossain mddrin” miinus “ei juurikaan/ei ollenkaan”

SDP 0%
Kokoomus -12%
RKP -13 %
Vihredt -14 %
Keskusta -16 %
Vasemmistoliitto -17 %
Kristillisdemokraatit -25 %
Perussuomalaiset -29 %
Liike Nyt ~36 %

Luottamus perussuomalaisten takyihin lisaantyi
eniten vuodesta 2018

Luottamus puolueiden vaalilupauksiin muuttui vuodesta 2018. Perus-
suomalaiset kohensivat eniten luottamuspéddomaansa kansan keskuu-
dessa (+ 12 %-yksikkod). Myos keskustan (+9 %-yksikkod) ja SDP:n
(+4 %-yksikkod) “katu-uskottavuus” lisddntyi aiemmasta. RKP:n
(-6 %-yksikkod) ja kristillisdemokraattien (-5 %-yksikkod) vaali-
lupauksiin luottavien osuus vahentyi vuodesta 2018. Kokoomuksen,
vihreiden ja vasemmistoliiton lukemat séilyivat kutakuinkin ennallaan.
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Eri puolueiden kannattajat olivat taipuvaisia uskomaan ainakin
melko paljon oman puolueensa vaalilupauksiin. Taméd on ymmér-
rettdvad, koska he tuskin muuten olisivat halukkaita ddnestimédan
puoluetta. Keskeistd puolueiden kannattajien keskuudessa on tarkas-
tella niiden osuutta, jotka uskovat téysilld puolueensa vaalilupauksiin.

Vasemmistoliiton ja perussuomalaisten kannattajat uskoivat
eniten puolueensa vaalilupauksiin. Vasemmistoliiton (38 %) ja
perussuomalaisten (37 %) tukijoista lahes kaksi viidestd luotti tay-
sin puolueidensa vaalitikyihin. Vihreiden kannattajien keskuu-
dessa oli véhiten téysilld puolueen lupauksiin uskovia (20 %).

Yleinen luottamus puolueiden vaalilupauksiin
kohentui vuodesta 2018

Tuloksista kiy myos ilmi se, ettd luottamus puolueiden vaalilupauk-
siin yleensé oli kansalaisten keskuudessa varsin vaatimatonta.
Kansalaisista alle kolmasosa (31 %) uskoi tdysin tai jossain maérin
puolueiden vaalien alla antamiin lupauksiin. Enemmist6 (56 %)
ei luottanut juurikaan tai ei lainkaan. Luottamus puolueiden vaali-
lupauksiin lisddntyi vuodesta 2018 kymmenella prosenttiyksikol-
14 (+10 %-yksikkod).

Koulutustaso oli yhteydessd luottamukseen. Koulutuksen ko-
hotessa usko puolueiden lupauksiin lisddntyi. Toisaalta korkeasti
koulutetuistakin vain reilu kolmannes (36 %) luotti jollakin ta-
voin puolueiden antamiin lupauksiin.

Vihreiden kannattajista joka toinen (49 %) uskoi yleisesti puo-
lueiden vaalilupauksiin. Myds SDP:n kannattajien parissa oli run-
saasti hyvduskoisia (44 %). Kaikkein epdilevaisimmat 16ytyivit
perussuomalaisten kannattajien keskuudesta. He eivit luottaneet
kuin korkeintaan oman puolueensa lupauksiin.

9.4 Ndkemykset vaikutusvallan jakautumisesta taloutta,
tyollisyytta ja kilpailukykya koskevissa asioissa

Suuryrityksilla ja EU:lla monien mielesta liikaa vaikutusvaltaa
talous- ja tyollisyysasioissa

Syksylld 2020 selvitettiin kansalaisten nakemyksié eri tahojen vai-
kutusvallasta maan taloutta, tyollisyytti ja kilpailukykyé koskevissa
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asioissa. Vastaajien tuli arvioida vaikuttajajoukkoa kolmiportaisesti sen
mukaan, onko heilld liikaa, liian vdhén vai sopivasti vaikutusvaltaa.
Kysymys mittaa vaikutusvallan kohdilleen asettumista yhteiskunnassa.

Arviot vallasta ja sen jakautumisesta muodostavat olennaisen
osan kansalaisten yhteiskuntakuvaa. Nakemykset eri tahojen “mah-
dista” ilmaisevat pitkalle myos kisityksid demokratian toimivuu-
desta. Jaljitystd hankaloittaa kuitenkin se, ettd vallan olemus on
moniaineksinen ja myyttinen. Valtaa ei ole vain sdddoksiin perus-
tuva vallankdyttd, vaan myos nakyméton vaikuttaminen ja pelk-
kd mahdollisuus vaikuttaa. Tdméan takia puhutaan vaikutusval-
lasta. Se on pitkille mielikuvallinen asia.

Yleisin vastaus ldhes kaikkien arvioitujen tahojen kohdalla oli
se, ettd vaikutusvaltaa on sopivasti. Nain etenkin, kun suurennus-
lasin alle otettiin nikemykset padministerin (71 %), maan halli-
tuksen (73 %) ja eduskunnan (73 %) vaikutusvallasta. Kansalais-
ten voi tulkita olleen tyytyviisid kyseisten tahojen mahdollisuu-
teen kayttda valtaa.

Liian vdhin valtaa omaavien lista muodostui yleisilmeeltdan hilli-
tyksi. Vaikutusvallan puutetta potivat kansalaisten mielestd lahinna
vain tasavallan presidentti (29 %) sekd kaupungit ja kunnat (23 %),
jos nekddn. Lijan vaikutusvallan haltijoiden luettelo oli jo kirjavam-
pi. Suomalaisista kaksi viidestd arvioi suuryrityksilld (40 %) ja EU:lla
(40 %) olevan liikaa vaikutusvaltaa maan taloutta, tyollisyytta ja kil-
pailukykya koskevissa asioissa. Noin kolmannes véestostd ei pahas-
tunut, vaikka my6s ammattiyhdistysliikkeen (35 %), luonnonsuoje-
lijoiden (32 %) ja median (31 %) mahtia olisi karsittu.

Tuloksia on mahdollista tarkastella siten, ettd liikaa vaikutus-
valtaa -osuuksista vihennetéan liian vihén -osuudet. Saldoluku
ilmenta4, keiden vaikutusvaltaa haluttiin pikemminkin lisat4, kei-
den vihentdd. Tilld tavalla tarkasteltuna tasavallan presidentille
sekd kaupungeille ja kunnille olisi suotu lisdd vaikutusvaltaa. Suur-
yritysten, EU:n, tiedotusvilineiden, ammattiyhdistysliikkeen, vies-
tintdtoimistojen ja puolueiden mahtia haluttiin karsia.

Oppositiopuolueissa haluttiin karsia ammattiyhdistysliikkeen
toimintamahdollisuuksia, hallituspuolueissa suuryritysten

Hallitus-oppositio-asetelma heijastui tuloksissa. Oppositiopuoluei-
den tukijat olisivat olleet taipuvaisia karsimaan EU:n, ammatti-
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yhdistysliikkeen, luonnonsuojelijoiden ja pddministerin vaikutus-
valtaa. Hallituspuolueissa puolestaan haluttiin suitsia suuryritys-
ten valta-asemaa. Oppositiopuolueiden kannattajista keskimaaraa
useampi katsoi, etté tasavallan presidentilld on liian vihén vaikutus-
valtaa.

Yksittaisten puolueiden kannattajien vastauksista kavi ilmi, ettd
SDP:n ja vasemmistoliiton kannattajat olivat muita alttiimpia va-
hentdmain suuryritysten mahtia. Perussuomalaisten tukijat oli-
vat tyytyméttomid etenkin padministerin, hallituksen, EU:n ja
luonnonsuojelijoiden valtaan. Kokoomuksen kannattajat arvioi-
vat etenkin ammattiyhdistysliikkeelld olevan liikaa vaikutusvoimaa
maan taloutta, ty6llisyyttd ja kilpailukykya koskevissa asioissa.

Keskustan tukijat poikkesivat muiden hallituspuolueiden kan-
nattajista monissa kohdin ja olivat itse asiassa lahempéni oppo-
sitiorintamaa. Keskustan tukijoista keskimédarad useampi arvioi,
ettd ammattiyhdistysliikkeelld ja luonnonsuojelijoilla on liikaa
vaikutusvaltaa. Varsin moni keskustan kannattaja oli valmis va-
hentdimdidn myds padministerin ja EU:n valtaa. Vihreiden kan-
nattajat puolestaan olivat lisidmadssé etenkin luonnonsuojelijoi-
den vaikutusmahdollisuuksia.

Niakemykset olivat erdiltd osin sidoksissa arvioitsijan ikdén.
Tyytymattomyys ammattiyhdistysliikkeen, puolueiden, luonnon-
suojelijoiden ja viestintdtoimistojen valta-asemaan kasvoi johdon-
mukaisesti idn myotéd. Ikddntyneet katsoivat nuorempia iké-
luokkia useammin néilld tahoilla olevan vaikutusvaltaa liiankin
kanssa.

9.3 Vaikuttaminen paatoksentekoon

Alle puolet vaestosta arvioi, etta tyopaikoilla on
hyvat mahdollisuudet vaikuttaa paatoksentekoon

Syksyn 2020 Ilmapuntari-tutkimuksessa selvitettiin kansalaisten
nikemyksid vaikutusmahdollisuuksista paitoksentekoon eri ta-
soilla. Kysymyksia esitettiin kaikkiaan seitsemén lahtien paatoksen-
teosta kotona, kotia koskevissa asioissa paityen vaikuttamiseen
EU-tasoiseen paatoksentekoon. Kysymykset johdantoineen kuu-
luivat seuraavasti:

73



“Kansalainen voi vaikuttaa asioihin vilittomdsti henkilo-
kohtaisesti tai epdsuorasti osallistumalla esimerkiksi median,
somen tai vaalien kautta. Seuraavassa on joukko erilaisia
pddtoksenteon tasoja kodin seinien sisdiltd aina valtakunnan ja
Euroopan unionin tasolle. Millaiset mahdollisuudet sinulla on
vaikuttaa pddtoksentekoon seuraavilla tasoilla?”

Neljd viidestd (83 %) kansalaisesta koki, ettd itselld on erittdin tai
melko hyvit mahdollisuudet vaikuttaa kotona neljan seinén sisél-
1a. Enemmisto (57 %) arvioi, ettd vaikutusmahdollisuudet koti-
oloissa ovat suorastaan erinomaiset. Alle kymmenesosa (7 %) tun-
si oman vaikutusvoimansa kotiasioissa heikoksi.

Léhes puolet suomalaisista (46 %) arvioi, ettd tyopaikalla tyota
koskevissa asioissa on kelvolliset mahdollisuudet vaikuttaa péa-
toksentekoon. Viidennes (21 %) koki vaikutusmahdollisuudet
huonoiksi. Tydelaméan ulkopuolella olevat arvioivat asiaa viimei-
simmén tyopaikkansa mukaan.

Suomalaiset eivit suuresti kiitelleet mahdollisuuksia vaikuttaa
péitoksentekoon omassa vilittomassd asuinymparistossadn (asuin-
korttelit, 18hiot, kerros- ja pientaloalueet) aluetta koskevissa asiois-
sa. Vain neljdnnes (25 %) ylisti mahdollisuuksia. Tyytymattomia
16ytyi kolmanneksen verran (32 %).

Lihes puolet (46 %) véestosta oli turhautunut vaikutusmahdol-
lisuuksiin omassa kotikunnassaan. Tyytyvaisid esimerkiksi somen,
median tai ddnestamisen kautta vaikuttamiseen kotikunnassaan
oli vain kymmenesosa (11 %) kuntalaisista. Lahes kaksi viidestd
(38 %) uskoi, etta vaikutusmahdollisuudet kunta-asioissa eivit ole
hyvid, joskaan ei huonojakaan.

Selvd enemmisto arvioi, ettd omassa maakunnassa mahdolli-
suudet vaikuttaa paatoksentekoon ovat erittdin tai melko kehnot
(61 %). Hyvin harva (6 %) tohti kiitelld edellytyksid vaikuttaa maa-
kuntaa koskeviin asioihin.

Enemmiston mielestd mahdollisuudet vaikuttaa paatoksen-
tekoon valtakunnan tasolla Suomea koskevissa asioissa koettiin
heikoiksi (64 %). Viela tatakin surkeammaksi arvioitiin vaikutus-
mahdollisuudet paatoksentekoon EU:ta koskevissa asioissa (74 %).

Sukupuoli erotteli jonkin verran nikemyksid. Naiset olivat mie-
hid tyytyvdisempid omiin kykyihinsi kotona ja kotia koskevissa
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asioissa. Miehet eivit olleet aivan yhti iloisia mahdollisuuksiinsa
vaikuttaa kotiasioihin kuin naiset.

Nékemykset olivat erdiltd osin sidoksissa arvioitsijan ikadn.
Nuoret, 18-30-vuotiaat, olivat keskimadrad vihemmaén tyytymat-
tomid mahdollisuuksiinsa vaikuttaa kotikunnan, maakunnan,
valtakunnan ja EU:n tasoisiin asioihin. Néin siitdkin huolimatta,
ettd nuoret ovat varsin passiivisia vaikuttamaan aénestamalla vaa-
leissa eri tasolla.

Koulutustaso nayttdytyi tuloksissa siten, ettd luottamus mah-
dollisuuksiin vaikuttaa paitoksentekoon kotona ja tyopaikalla li-
sdantyi korkeimmin koulutettujen suuntaan. Sen sijaan korkeas-
ti koulutettujen tyytyviisyys vaikutusmahdollisuuksiin kunta-
tasolla, omassa maakunnassa, valtakunnan tai EU:n tasolla ei juu-
rikaan poikennut védeston keskimaaraisestd tasosta.

Oppositiopuolueiden tukijat luottivat enemman vaikutus-
mahdollisuuksiinsa kuin hallituspuolueiden kannattajat

Puoluekanta oli yhteydessd suhtautumiseen. Oppositiopuoluei-
den tukijoilla oli taipumusta pitdd vaikutusmahdollisuuksiaan
useimmilta osin heikompina kuin hallituspuolueiden tukijoilla.
Ero oli tuntuvan iso arvioitaessa mahdollisuuksia vaikuttaa paa-
toksentekoon valtakunnan tasolla Suomea koskevissa asioissa.
Hallituspuolueiden kannattajista huonoiksi vaikutusmahdollisuu-
tensa arvioi hieman enemmin kuin joka toinen (57 %). Opposi-
tion tukijoista ndin ajatteli melkein kolme neljasta (71 %).

Yksittaisten puolueiden kannattajien vastauksista kavi ilmi, ettd
daripaitd nakemyksissa edustivat perussuomalaisten ja vihreiden
kannattajat. Perussuomalaisten kannattajat kokivat kautta linjan
vaikutusmahdollisuutensa keskimaaraé surkeammiksi. Tama kos-
ki my6s kotiasioihin liittyvaa paatoksentekoa kotona, neljan sei-
né sisdlld. Vihreiden tukijat olivat keskivertoa vahemmain pessi-
mistisid vaikutusmahdollisuuksiensa suhteen.

SDP:n, kokoomuksen, keskustan ja vihreiden tukijat olivat jok-
seenkin luottavaisia mahdollisuuksiinsa vaikuttaa tyopaikkatasol-
la. Vasemmistoliiton ja perussuomalaisten tukijat olivat muita
epauskoisempia.

Keskustan kannattajat arvioivat vaikutusmahdollisuutensa keski-
madrad paremmiksi omalla asuinalueellaan ja kotikunnassaan.
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Muilta osin ndkemykset olivat melko keskimaaraisid. Vasem-
mistoliiton tukijoiden epiusko kohdentui ty6elaméan ohella my6s
Euroopan unioniin.

9.4 Nikemykset eri uhkakuvien toteutumisesta

Kansalaisten mielesta hyvinvointi hiipuu,

eriarvoisuus lisaantyy ja ristiriidat karjistyvat

Syksylld 2020 selvitettiin kansalaisten arvioita erilaisten uhka-
kuvien toteutumisen todennakoéisyydestd maassamme 5-10 vuo-
den tdhtdimelld. Testatut uhkakuvat olivat kaikki niitd, joista on
julkisuudessa keskusteltu ja viitelty. Nakemyksid selvitettiin yh-
deksalla kysymyksell4.

Selva enemmist6 suomalaisista oli ainakin jossain méérin va-
kuuttunut siitd, ettd Suomessa pahoinvointi lisddntyy ja hyvin-
vointi hiipuu (63 %) sekd eriarvoisuus maassamme kasvaa koh-
talokkaasti (60 %). Eivitka kaikki koettelemukset jadneet suin-
kaan tdhdn. Yli puolet vdestostd uskoi ristiriitojen ja vastakkain-
asettelun voimistumisen synnyttdvin vakavia hairiéitd (57 %),
vaarallisten epidemioiden ja tautien uhkaavan toistuvasti kansa-
laisia (54 %) sekd joukkotyottomyyden kasvavan maassamme mu-
sertavan suureksi (54 %). Tulokset kielivit kansalaisten luotta-
muksen tulevaisuuteen horjuvan ja olevan liukkaalla, kaltevalla
pinnalla.

Muutamia asioita niukka enemmistd suomalaisista piti epa-
todennakoising kehityssuuntina. Naihin kuuluivat hallitsematto-
man muuttoliikkeen vyéry maahamme (55 %) ja suurvaltojen
suhteiden karjistyminen siten, ettd ldhialueella tapahtuvat kon-
fliktit muodostavat Suomelle vakavan turvallisuusuhkan (52 %).
Enemmistd suomalaisista torjui myds sen, ettd Suomi ajautuisi
taloudellisesti lahes vararikkoon (54 %). Merkillepantavaa tulok-
sissa oli kuitenkin se, etté yli kolmannes oli vakuuttunut ongelmien
karjistymisestd my0s edelld mainituissa asioissa.

Niakemykset olivat erdiltd osin sidoksissa arvioitsijan ikdén.
Etenkin keski-ikiiset, 41-50-vuotiaat, aavistelivat pahaa kehitysta.
Keski-ikdiset pitivat keskimaardd todennakoisempénd sosiaalis-
ten ja taloudellisten uhkakuvien toteutumista ldhitulevaisuudessa.
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Keski-ikiiset olivat muuta viestod huolestuneempia myos siité,
ettd laajamittainen maahanmuutto vy6ryy Suomeen. Ikddntynei-
td, yli 60-vuotiaita, piinasivat ajatukset vaarallisten epidemioiden
uusiutumisesta seki lahialueen sotilaallisista konflikteista. Nuor-
ten, 18-30-vuotiaiden, keskuudessa ilmeni keskiméarda enem-
madn epdtietoisuutta.

Oppositiopuolueiden tukijat ovat vakuuttuneita,
ettd Suomi ajautuu sosiaalisesti ja taloudellisesti pdin seinda

Puoluekanta oli yhteydessa suhtautumiseen eri uhkakuviin. Op-
positiopuolueiden tukijoilla oli taipumusta pitdd monien uhkien
toteutumista todennikoisempédnd kuin hallituspuolueiden kan-
nattajat arvioivat. Ero oli poikkeuksellisen suuri, kun tarkastel-
laan nidkemyksia joukkotyottomyydestd ja maan taloudellisesta
kehityksestd. Oppositiopuolueiden kannattajat olivat varsin va-
kuuttuneita, ettd Suomi ajautuu sosiaalisesti ja taloudellisesti padin
seindi. Hallituspuolueiden tukijat eivat olleet laheskédn yhta pes-
simistisié tdssa suhteessa.

Yksittdisten puolueiden kannattajien vastauksista kévi ilmi, ettd
SDP:n kannattajien ndkemykset osuivat ldhes kauttaaltaan melko
ldhelle vdeston keskiarvoa. Hieman muuta vdestod vakuuttuneem-
pia he olivat siitd, ettd vaaralliset epidemiat ja sairaudet uhkaavat
toistuvasti kansalaisia.

Perussuomalaisten tukijat poikkesivat muusta vaestostd siind,
ettd heilla on pahoja aavistuksia melkein kautta linjan. He olivat
varmoja, ettd maan talous- ja tyollisyyskehitys ajautuu vakaviin
ongelmiin. Tdmén lisdksi he pitivdt todennédkoisend, etté laaja-
mittainen, hallitsematon maahanmuutto vyoryy Suomeen. He
myos uskoivat radikaalien aériliikkeiden kannatuksen maassam-
me vahvistuvan ennennikemittomalld tavalla ja vastakkainaset-
telun aiheuttavan vakavia héirioita.

Kokoomuksen kannattajat olivat keskimadrad vakuuttuneem-
pia siitd, ettd Suomea kohtaa talousromahdus ja tuskallinen joukko-
tyottomyys. Hallitsematonta maahanmuuttoa kokoomuksen kan-
nattajat eivit kokeneet merkittaviksi uhkatekijéaksi.

Keskustan kannattajat olivat enemmin huolissaan talous- ja tydl-
lisyyskehityksestd kuin SDP:n, vihreiden ja vasemmistoliiton tuki-
jat. Radikaalien 4driliikkeiden nousuun ja sotilaallisiin selkkauksiin
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Suomen ldhialueella he eivit uskoneet, tai ainakin toive oli sen
suuntainen. Keskustan kannattajien ndkemykset olivat monilta
kohdin léhelld vdeston keskiarvoa.

Vihreiden kannattajat poikkesivat muista siind, ettd hallitse-
mattoman muuttoliikkeen tulvaa he pitivit ldhinna epatoden-
nakoisend. He olivat keskimddrda optimistisempia, mité tulee
talous- ja ty6llisyyskehitykseen.

Vasemmistoliiton tukijat olivat muita vakuuttuneempia siitd,
ettd radikaalien dariliikkeiden kannatus maassamme vahvistuu
voimakkaasti sekd ristiriidat ja vastakkainasettelut synnyttavit va-
kavia ongelmia. Tuloksista kévi myos ilmi se, ettd vaaleissa ddnes-
tamatta jattdvat ihmiset muistuttivat uhkakuvia koskevilta nike-
myksiltdan eniten perussuomalaisten kannattajia.
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KUNTA-ASENTEET 2020

SUHTAUTUMINEN KUNTIEN PALVELUJA, TALOUTTA JA
HALLINTOA KOSKEVIIN VAITTAMIIN (%).

TAYSIN  JOKSEEN- El JOKSEEN-  TAYSIN

SAMAA KINSAMAA  OSAA  KINERI ERI
MIELTA  MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA
== == — — i

"Asuinkuntani kunnallisveroa on korotettava palvelujen turvaamiseksi"

Kaikki £ [ 1 | | 834 93118

"Kunnallisia palveluja on karsittava nykyisesta kunnan taloudellisen tilan
parantamiseksi"

Kaikki 2 [ ] I | 1230 7 3615

"Palvelumaksuja on korotettava kunnan taloudellisen rasituksen
keventamiseksi"

Kaikki 2] [ 1 ] 1137 6 3312

"Asuinkuntani rakennus- yms. investointeja on karsittava ja lykattava
saastojen aikaansaamiseksi”

Kaikki | | [ ] [J 2537 9 23 5

"Asuinkuntani on liitettdva yhteen yhden tai useamman
naapurikunnan kanssa talouden tilan parantamiseksi"

Kaikki [ [ ] | | 917 112834

"Jatkossa asuinkunnassani pitaa tehda paatokset, mihin palveluihin
rahaa ylipaataan laitetaan ja mista palveluista voidaan leikata"

Kaikki | [ [T 10 28471111 3

"Talouden rattaat olisi saatava pian liikkeelle, koska muuten katoaa
pohja kuntapalveluiden ja terveydenhuollon rahoittamiseksi"

Kaikki | | [ T 4440 8 6 2

"Asuinkuntani lainanottoa on lisattava palvelujen ja kunnan tyépaikkojen
turvaamiseksi"

Kaikki [ I [ [ 727193612
T T T T 1
0 25 50 75 100

Kunnallisalan kehittamissaatic 2020
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SUHTAUTUMINEN KUNTIEN PALVELUJA, TALOUTTA JA
HALLINTOA KOSKEVIIN VAITTAMIIN (%).

TAYSIN  JOKSEEN- El JOKSEEN-  TAYSIN

SAMAA  KINSAMAA OSAA  KINERI ERI .
MELTA  MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA
= ] —) ] =

"Asuinkuntani kunnallisveroa on korotettava palvelujen turvaamiseksi"

06/2020 [ [ T I ] 834 9 31
09/2019 [ | [ | | 7 2713 36

"Kunnallisia palveluja on karsittava nykyisesta kunnan taloudellisen tilan
parantamiseksi”

06/2020 | I 1 I ] 1230 7 36
09/2019 [ I I I | 7 2812 38

"Palvelumaksuja on korotettava kunnan taloudellisen rasituksen
keventamiseksi"

06/2020 [ [ 1 [ ] 1137 6 33
09/2019 [ 1 I ] 5 371133

"Asuinkuntani rakennus- yms. investointeja on karsittava ja lykattava
saastdjen aikaansaamiseksi"

18
18

15
15

12

06/2020 | | [T ] 2537 9 23 5

09/2019 | | [ I 1 123117 31

"Asuinkuntani on liitettdva yhteen yhden tai useamman
naapurikunnan kanssa talouden tilan parantamiseksi"

06/2020 [0 | [ [ ] 9 17 11 28
09/2019 [ [ [ I ] 8 2015 29

"Asuinkuntani lainanottoa on lisattava palvelujen ja kunnan tyépaikkojen
turvaamiseksi"

06/2020 [ I [ I | 7 2719 36
09/2019 [ I [ I ] 3 1918 43
T

1
0 25 50 75 100

Kunnallisalan kehittamissaatié 2020
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SUHTAUTUMINEN KUNTIEN PALVELUJA, TALOUTTA JA
HALLINTOA KOSKEVIIN VAITTAMIIN: HALLITUSPUOLUEIDEN
(HALL) vs. OPPOSITIOPUOLUEIDEN (OPPO) KANNATTAJAT (%).

TAYSIN JOKSEEN-  EI  JOKSEEN- TAYSN
SAMAA  KINSAMAA  OSAA  KINERI ERI .
MELTA  MIELTA  SANOA  MEELTA  MIELTA

= /| /a3 /| /3

"Asuinkuntani kunnallisveroa on korotettava palvelujen turvaamiseksi"

HALL [ 1 1 1143 8 31
opPPO [ [T I ] 926 5 30

"Kunnallisia palveluja on karsittava nykyisesta kunnan taloudellisen tilan
parantamiseksi”

HALL [ [T I ] 828 7 42
OPPO | I L1 I ] 2137 4 26

"Palvelumaksuja on korotettava kunnan taloudellisen rasituksen
keventamiseksi"

HALL [ L] [ 9415 34
OPPO | | [ [ ] 1733 3 31

"Asuinkuntani rakennus- yms. investointeja on karsittava ja lykattava
saastdjen aikaansaamiseksi”

HALL | | 1 ] 2536 9 25
OPPO | I L] [ 2540 5 24

"Asuinkuntani on liitettdva yhteen yhden tai useamman
naapurikunnan kanssa talouden tilan parantamiseksi"

8
29

15
13

10
14

HALL [ T [ ] 9 19 9 2834
OPPO [ I 1 I ] 1219 9 26 34

"Jatkossa asuinkunnassani pitda tehda paatokset, mihin palveluihin
rahaa ylipaataan laitetaan ja mista palveluista voidaan leikata"

HALL [ I [ 1 [0 24 50 11 12
OPPO | [ [0 3743 7 11

"Talouden rattaat olisi saatava pian liikkeelle, koska muuten katoaa
pohja kuntapalveluiden ja terveydenhuollon rahoittamiseksi"

HALL | I [ 39 48
OPPO [ [ [T 53 34

o
o

3}
o

"Asuinkuntani lainanottoa on lisattava palvelujen ja kunnan
tydpaikkojen turvaamiseksi"

HALL [ I [ [ 9 351732
orpPO [ [T [ ] 8 201043
i
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SUHTAUTUMINEN KUNTIEN PALVELUJA, TALOUTTA JA
HALLINTOA KOSKEVIIN VAITTAMIIN: 18-30-VUOTIAAT vs.
YLI 60-VUOTIAAT (%).

TAYSIN  JOKSEEN- El JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KIN SAMAA  OSAA KIN ERI ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

== /= >/ /| /3

"Asuinkuntani kunnallisveroa on korotettava palvelujen turvaamiseksi”

18-30v | I I I I ] 1129 16 30 14
Yii60v [ [ 1 I | 6 38 6 3416
"Kunnallisia palveluja on karsittava nykyisesta kunnan taloudellisen tilan
parantamiseksi"
18-30v [ [ [ | 7 27113816
Y1i 60v | I [T [ 1237 8 34 9
"Palvelumaksuja on korotettava kunnan taloudellisen rasituksen
keventamiseksi"
18-30v M | ] 1 4 34133910
Yii 60v [ L1 1 1046 4 30 10
"Asuinkuntani rakennus- yms. investointeja on karsittava ja lykattava
saastdjen aikaansaamiseksi”
18-30v | I [ [ [0 24371619 4
Y1i 60v | I [T [0 2344 6 24 3
"Asuinkuntani on liitettdva yhteen yhden tai useamman
naapurikunnan kanssa talouden tilan parantamiseksi"
18-30v [ I I I | 5 23143226
Yii6ov [ [ 1 [ ] 8 20112933
"Jatkossa asuinkunnassani pitéda tehda paatdkset, mihin palveluihin
rahaa ylipaataan laitetaan ja mista palveluista voidaan leikata"
18-30v | I [ [ 0 23381620 3
YIi 60v | I [T 3055 8 6 1
"Talouden rattaat olisi saatava pian liikkeelle, koska muuten katoaa
pohja kuntapalveluiden ja terveydenhuollon rahoittamiseksi"
18-30v | I I [0 334313 8 3
Yli 60v | I [l 5240 6 2 1
"Asuinkuntani lainanottoa on lisattéava palvelujen ja kunnan
tydpaikkojen turvaamiseksi"
18-30v [ I [ 1 10 26 21 34 10
vieov [ I [ [ 5 30153812
i T T T )
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"Asuinkuntani kunnallisveroa on korotettava palvelujen

turvaamiseksi" (%).

TAYSIN JOKSEEN-  El  JOKSEEN- TAYSIN

SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI ERI

MIELTA MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

== | — — — [ —
Kaikki [ [T I ] 8
Nainen [HI [ [ I ] 5
Mies [ 1 I ] 12
18-30 vuotta [T [ I [ ] 1
31-40 vuotta [ I [T [ ] 14
41-50 vuotta [ [ 1 I ] 5
51-60 vuotta I 1 I ] 7
Yli 60 vuotta I [T [ | 6
Peruskoulutus | I I [ [ ] 12
Muu koulutus [ 1 [ ] 5
Akateeminen I 1 I ] 7
Ylempi toimihenkil® | I [ I ] 15
Alempi toimihenkilo | I [ 1 [ ] 14
Tyontekija B [ I | 7
Yrittaja [ 1 I | 6
Opiskelija I [ I ] 7
Elakelainen HEI 1 I ] 5
Tyoton T [ 1 I | 8
SAK 1 [ ] 10
Akava [ [ [ | 11
STTK | [ [T I ] 21
Paakaupunkiseutu I 1 [ ]
Kaupunkimainen kunta I 1 I ] 11
Taajaan asuttu 0 1 I ] 3
Maaseutumainen [ [ [ ] 1
Uusimaa B [T I ]
Etela-Suomi I [ 1 I ] 9
Lansi-Suomi [ || I ] 1
Pohjois- ja Itd-Suomi HI [ 1 [ ]
Alle 20000 € I I I ] 6
20-35000 € | I [T I ] 15
35-50000 € [ 1 I 9
50-85000 € [ [] I ] 8
YIi 85000 € EHI 11 I ] 7
Tyo6vaenluokka EHI 1 [ ] 7
Alempi keskiluokka | [ T I ] 13
Ylempi keskiluokka EEI I I ] 7
SDP [0 [T /1 1
PS [ [] I ] 9
KOK [ I I 1 I ] 11
KESK | [ [ 0 13
VIHR | [ I [ a0 1
VAS I [T [ )
Muut B [T I ] 6
Hallituspuolueet [ 1 ] 11
Oppositiopuolueet I T I ]
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"Kunnallisia palveluja on karsittava nykyisesta kunnan
taloudellisen tilan parantamiseksi" (%).

TAYSIN  JOKSEEN- El  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI ERI
MIELTA  MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

[ [ [ [ — [ —
Kaikki | [ [T I |

Nainen [ 1 I |
Mies | I 1 —

18-30 vuotta I [T I |
31-40 vuotta | I [T [ |
41-50 vuotta | [ 1 I |
|
|

51-60 vuotta I 11 [
Yli 60 vuotta [ [ 1 [

Peruskoulutus T 1 [ |
Muu koulutus [ 1 I |
Akateeminen | [ L1 1

Ylempi toimihenkilo | I 1 I
Alempi toimihenkilo 1 I
Tyontekija I [T [
Yrittaja
Opiskelija
Elékeldinen
Tyoton

SAK
Akava
STTK | [ [T [

Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu
Maaseutumainen

Uusimaa
Etela-Suomi
Lansi-Suomi

Pohjois- ja Ita-Suomi

Alle 20000 € | I |
20-35000 € | I [T ]
35-50000 € T [T I |

|
|

50-85000 € | [ [] I
Y1i 85000 € | [ 1 [

Tyovaenluokka I [T I |
Alempi keskiluokka | I [T 1
Ylempi keskiluokka | I [T |

SDP [ 1 I |
PS I [ I1 [ |
KOK | I [T []
KESK T [ ]
|

|

|

VIHR [ [ [ [
VAS T 1 |
Muut [ [T [

Hallituspuolueet I 1 I |
Oppositiopuolueet | I [ I ]
"
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"Jatkossa asuinkunnassani pitaa tehda paatokset, mihin
palveluihin rahaa ylip4datéan laitetaan ja misté palveluista
voidaan leikata" (%).

TAYSIN JOKSEEN-  El  JOKSEEN- TAYSIN

SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI ERI

MIELTA MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

== | — — — [ —
Kaikki | I I I O 28
Nainen | I [ 1 24
Mies | [ 1 0 32
18-30 vuotta I I I 0 23
31-40 vuotta [ I I [ 0 26
41-50 vuotta | I [ [T 29
51-60 vuottal I [T 33
Yli 60 vuottal I [ 11 30
Peruskoulutus | I I [ 0 26
Muu koulutus | [ [T 30
Akateeminen | I [T 27
Ylempi toimihenkil® | I [T 37
Alempi toimihenkilo | [ [T 0 24
Tyontekija | I I [0 28
Yrittaja | I [T 0 23
Opiskelija | [ I I I 16
Elakeldinen | [ [1T70 31
Tyoton | | [ [ 0 26
SAK | [ [T ] 24
Akava | [ [T 31
STTK | [ [ 24
Paakaupunkiseutu | I [ 0 26
Kaupunkimainen kunta | [ | [0 30
Taajaan asuttu | [ [ T71 30
Maaseutumainen | [ [T 22
Uusimaa | | I 3 27
Etela-Suomi | I [T I 33
Lansi-Suomi | I I O 29
Pohjois- ja Ita-Suomi | [ T I 25
Alle 20000 € | I I =1 17
20-35000 € | I [T 35
35-50000 € | [ 1 I 26
50-85000 € | [ [T 29
YIi 85000 € | [ [T 39
Tyovaenluokka | I I [ 27
Alempi keskiluokka | I 1 I 27
Ylempi keskiluokka | I [ 11 36
SDP | I [T 10 25
PS I [ 1 0 37
KOK [ I [T 42
KESK | [ 110 28
VIHR | [ I I 0 14
VAS | [ [ I ] 19
Muut I [T I 29
Hallituspuolueet | I | 0 24
Oppositiopuolueet | I [0 37
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"Asuinkuntani lainanottoa on lisattava palvelujen ja kunnan
tydpaikkojen turvaamiseksi" (%).

TAYSIN JOKSEEN-  El  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI  ERI
MIELTA ~ MIELTA SANOA MIELTA  MIELTA

= /| 43 /| /|

Kaikki [ I I /1 7

Nainen Ol I I 1 4

Mies [ 1 I ] 1

18-30 vuotta [ I I 1 10

31-40 vuotta | [ [ I 1 12

41-50 vuotta O [ [ [ | 4

51-60 vuotta E T [ ] 5

Yli 60 vuotta I I I [ 5

Peruskoulutus [ I I /1 1

Muu koulutus [ [ I /1 4

Akateeminen HEI [ [ I ] 5

Ylempi toimihenkilo EEE I I I ] 10

Alempi toimihenkilo EXI I I ] 8

Ty6ntekija I I I 1 7

Yrittaja I I I I I 9

Opiskelija [ I [ 0 s

Elakelainen M [ I I | 4

Tyoton [ [ 1 9

SAK | I [ I 0 14

Akava [ [ [ e

STTK [ [T 1 n

Paakaupunkiseutu I I I 1 8

Kaupunkimainen kunta I I [ [ ] 8

Taajaan asuttu M I I I ] 3

Maaseutumainen I [ [ I ] 7

Uusimaa E I I /1 7

Etela-Suomi [ I I /1 s

Lansi-Suomi EI [ I 1 e

Pohjois- ja Ita-Suomi [ [ I I 9

Alle 20000 € | I 1 7

20-35000 € [ I I = 10

35-50000 € [ [ I I ] 6

50-85000 € [ | | 1 s

Y1i 85000 € 1 I ] 10

Tyovéenluokka [ [ I [ ] 8

Alempi keskiluokka [ I I 1 s

Ylempi keskiluokka B I I I ] 8

SDP [ [ I = 10

PS [ [T I ] 9

KOK [ 1 I ] 8

KESK [ I [ /1 7

VIHR & I I o 7

VAS [ I [ o 10

Muut [ 1 [ ] 10

Hallituspuolueet [ I I [ o

Oppositiopuolueet I [ 1 [ ]
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JOS PYYDETTAISIIN, KUINKA MIELELLAAN LAHTISI MUKAAN SEURAAVIIN YHTEISKUNNALLISIIN
TEHTAVIIN (%)

ERITTAIN  MELKO
MIELEL-  MIELEL-
LAAN LAAN

El EIKOVINK.  EILAIN-
OSAA  MIELEL- KAAN MIE-
SANOA LAAN LELLAAN

] /|

4 12 6 22 56

6 17 6 2149

7 20 6 20 47

[ (I
Valtuustoehdokkaaksi kunnallisvaaleissa [ |
Kunnallisen lautakunnan jaseneksi [ [ ]
Kunnallisen johtokunnan tai toimikunnan jaseneksi (esim...) [ [T
0 25
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KUINKA MIELELLAAN LAHTISI MUKAAN YHTEISKUNNALLISIIN
TEHTAVIIN: ARVIOT VUOSINA 2018 JA 2020 (%)

ERITTAIN  MELKO El EIKOVINK. EILAIN-
MIELEL-  MIELEL-  OSAA  MIELEL- KAAN MIE-
LAAN LAAN SANOA LAAN  LELLAAN
[ . (I — 0/
<m_Ecm8m:ao_Axm.m_a_ 2020 [ ] I | 4 12 6 2256
kunnallisvaaleissa 2018 [ ] I | 6 15 7 28 44
x::sm___m.m: _mcﬁm.. 2020 [ ] I | 6 17 6 2149
kunnan jaseneksi 2015 [ ] I | 9237 2436
r T T T 1
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KUINKA MIELELLAAN LAHTISI MUKAAN: VALTUUSTOEHDOKKAAKSI

KUNNALLISVAALEISSA (%)

ERITTAIN  MELKO El EIKOVINK. EILAIN-
MIELEL- MIELEL-  OSAA  MIELEL- KAAN MIE-

LAAN LAAN SANOA LAAN LELLAAN

== {— 3 {— {—
Kaikki BT [ ] 4
Nainen 0T I | 2
Mies [ [T I ] 7
18-30 vuotta I [ 1 I | 10
31-40 vuotta O [ I ] 3
41-50 vuotta H [T [ | 4
51-60 vuotta HI [ I ] 5

Yli 60 vuotta [T T I | 1
Peruskoulutus [ [T [ | 6
Muu koulutus H [T I ] 4
Akateeminen ECTI [ | 3
Ylempi toimihenkilo [ [T I ] 8
Alempi toimihenkilo O I [ ] 3
Tyontekija [ I ] 6

Yrittéja [ I I ] 1
Opiskelija BT [ | 6
Elakelainen 1T I | 1
Ty6ton E 1 I ] 4
SAK HI 1 I ] 6
Akava O [T [ ] 4
STTK HI I I ] 6
Paakaupunkiseutu [ [T I | 3
Kaupunkimainen kunta E T [ ] 5
Taajaan asuttu 0T | I ] 3
Maaseutumainen [ [T I | 7
Uusimaa H [T [ ]
Etela-Suomi HI 1 I ] 5
Lansi-Suomi BT I )
Pohjois- ja ItA-Suomi H 1 I ] 4
SDP [ [1 | ] 3
PS OO 1 [ ] 5
KOK [ Il I ] 7
KESK T [ ] 8
VIHR [ [ I ] 2
VAS BT 1 I ] 6
Muut £ I I ] 7
Hallituspuolueet H [1 [ | 4
Oppositiopuolueet E [T I ] 6
Aanestaa varmasti [ 1 I | 6
Melko varmasti [T 1 I l o
Epavarma [l [1 I | 4
Ei danesta ECT T ] 5

T T T T 1
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KUINKA MIELELLAAN LAHTISI MUKAAN: KUNNALLISEN
LAUTAKUNNAN JASENEKSI (%)

ERITTAN MELKO ~ El  EIKOVINK. EILAIN-
MIELEL- MIELEL-  OSAA  MIELEL-  KAAN MIE-
LAAN  LAAN  SANOA  LAAN  LELLAAN

= /| /| /| /=3

Kaikki EI 1 I |

Nainen [I [ 1 [ |
Mies I 1 I |

18-30 vuotta [ [ 1 I |
31-40 vuotta [ [T I |
41-50 vuotta M 1 I |
|
|

51-60 vuotta [ [ 1 I
Yli 60 vuotta HI 1 [

Peruskoulutus [ [T I ]
Muu koulutus [ [ ] [ |
Akateeminen L1 [ |

Ylempi toimihenkild [ I I |
Alempi toimihenkilo T [T I ]
Tyontekija [ 1 I |

Yrittaja M Il [ |

|

|

|

Opiskelija BT [
Elakelainen BT 1 [
Ty6ton BT T I

SAK HEI | I ]
Akava [ [T I |
STTK I I I |

Paakaupunkiseutu [ [T I ]
Kaupunkimainen kunta I [T I |
Taajaan asuttu 0 T [ |
Maaseutumainen EHI 1 I ]
Uusimaa & [T I |
Etela-Suomi [ 1 I |
Lansi-Suomi [ L1 I ]
Pohjois- ja Ita-Suomi HEl 1 I |
SDP [ [1 [ |

PS [T I ]

KOK I Il I |

KESK H [T I |

VIHR [T I ]

VAS H I I I ]

Muut B [ [ |

Hallituspuolueet I [T I ]
Oppositiopuolueet EHI IT I |

Aanestaa varmasti [ I I
Melko varmasti BT ] [

Epéavarma [ 1 [

Ei danesta \‘H [T
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Kunnallisalan kehittamiss&étié 2020

o N N ¥

g4}

© Wb w o

N w N o o

® o ® oA N ONg S~ 0o~

- o~ ®

19
17
23
16
13

28
23
19

22
15
17
15

21
16
14
17

24
24
20
24
15

15

21
21

© 5 ®

® O = ®N W

10

[N N ) ENJFSING )

D W s ww

Al

[SIENIFNIFN

21

17
26

24
19
20
26
20

20
20
26

20
25
20
24
28
20
26

12
24
20

20
21
23
23

20
25
23
18

18
28
24
25
19
23
23

45
55
42
80

90




KUINKA MIELELLAAN LAHTISI MUKAAN: KUNNALLISEN
JOHTOKUNNAN TAI TOIMIKUNNAN JASENEKSI (esim. oppilaitos,
museo, teatteri, likennelaitos, %).

ERITTAN MELKO ~ EI  EIKOVINK. EILAIN-
MIELEL- MIELEL-  OSAA  MIELEL-  KAAN MIE-
LAAN  LAAN  SANOA  LAAN  LELLAAN

= /| /| /| =T

Kaikki I [T [ ] 7 20
Nainen Hl [T [ ] 4 17
Mies [ L1 [ ] 1123
18-30 vuotta | [ [ 1 [ ] 12 24
31-40 vuotta [ [ I ] 9 20
41-50 vuotta [ [ 1 [ ] 7 22
51-60 vuotta [ [T I ] 8 22
Yli 60 vuotta [ [T I ] 4 16
Peruskoulutus B [T I ] 8 17
Muu koulutus I [T I ] 8 20
Akateeminen EI LT I ] 6 25
Ylempi toimihenkilo [ [ I ] 11 31
Alempi toimihenkilo EHI I I ] 8 27
Tyontekija [ 1 [ ] 8 21
Yrittaja [ Il [ ] 7 21
Opiskelija | | I ] 15 9
Elakelédinen 0 [T I ] 2 14
Ty6ton [ 1 I ] 5 13
SAK [ [T I ] 9 26
Akava [ 11 [ ] 8 25
STTK | I T [ ] 14 27
Paakaupunkiseutu I | [ ] 7 25
Kaupunkimainen kunta [ [T [ ] 8 19
Taajaan asuttu H [ I ] 4 20
M itumainen [ I I ] 8 16
Uusimaa [ 1 [ ] 6 24
Etela-Suomi | I Il [ ] 12 16
Lansi-Suomi [ [ I ] 6 18
Pohjois- ja Itd&-Suomi E [T I ] 6 20
SDP [ [T [ ] 1123
PS I Il I ] 8 25
KOK [ [1 | ] 10 21
KESK H I I | 5 25
VIHR [ ] I ] 7 18
VAS [ [ | ] 9 25
Muut [ [ ] 8 22
Hallituspuolueet I [T I ] 8 23
Oppositiopuolueet I 11 I ] 9 24
Aénestaa varmasti [ 1 | ] 9 25
Melko varmasti BT T I ] 3 9
Epévarma | I Il I ] 16 27
Ei danesta I 1] ] 2 9

" T T T )
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SUHTAUTUMINEN MUUTTOLIIKKEESEEN: MAAN SISAINEN MUUTTOLIIKE
KOHTI ETELAA JA ALUEELLISIA KAUPUNKIKASVUKES-KUKSIA vs.

OMAN ASUINMAAKUNNAN SISAINEN MUUTTOLIIKE KOHTI KUNTA- JA
KAUPUNKIKESKUKSIA (%).

MYON-  EIMYONT.  El KIEL-
TEI- EIKA OSAA TEl-
SESTI  KIELT.  SANOA  SESTI

/| /| /|3 /@3

Maan sisdinen muuttoliike [ [T | 9 40 6 46
Maakunnan sis. muuttoliike | [ [ 1 | 15 46 9 30
‘

1
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SUHTAUTUMINEN MAAN SISAISEEN JA ASUINMAAKUNNAN
SISAISEEN MUUTTOLIIKKEESEEN VUOSINA 2017 JA 2020 (%).

MYON-  EIMYONT.  El KIEL-
TEI- EIKA 0SAA TEF-
SESTI  KIELT.  SANOA  SESTI

/s /| /3 =3

Maan siséinen 2020 ] [ 1 ] 9 40 6 46
muuttoliike 2917 | | 1 ] 14 43 7 36
Maakunnan sisai- 2020 | [ [ 1 | 15 46 9 30
nen muuttoliike 2017 | [ [T ] 18 50 11 20

T T T T )
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MITEN SUHTAUTUU MAAN SISAISEEN MUUTTOLIIKKEESEEN KOHTI
ETELAA JA ALUEELLISIA KAUPUNKIKASVUKESKUKSIA (%).

MYON- EIMYONT.  El KIEL-

TEl- EKA  OSAA  TEk-

SESTI  KIELT.  SANOA  SESTI

| — — [ — [—
Kaikki T [T ] 9 40 6
Nainen [ 1 ] 5 44 8
Mies | I 1 ] 12 36 4
18-30 vuotta | | || ] 15 42 11
31-40 vuotta 1 ] 10 42 8
41-50 vuotta [T [ ] ] 6 37 7
51-60 vuotta 1 ] 10 33 5
Yli 60 vuotta [l 11 | 5 42 2
Peruskoulutus [ [T ] 9 35 8
Muu koulutus [T [T | 6 43 5
Akateeminen | I [l | 15 43 4
Ylempi toimihenkilo | I I ] 14 43 2
Alempi toimihenkilo T [T | 12 40 3
Tyontekija [T | I ] 7 36 12
Yrittaja [ 1 ] 12 26 6
Opiskelija [ [T | 11 46 7
Elakeldinen I 1 | 5 42 4
Ty6ton [ 1 ] 6 38 9
SAK [ [T ] 9 35 4
Akava | I [ 1 ] 15 45 7
STTK [ [T | 6 40 6
Paakaupunkiseutu | I [T | 16 45 5
Kaupunkimainen kunta [ [T | 8 41 7
Taajaan asuttu [ T ]| 3 34 6
Maaseutumainen [I L1 | 2 28 4
Uusimaa | [ 1 | 14 45 7
Etela-Suomi [ [T ] 8 43 3
Lansi-Suomi [ [ ] 6 38 6
Pohjois-/1ta-Suomi [ 1 ] 4 31 8
Alle 20000 € [ 1 ] 10 40 5
20-35000 € [ [ ] 5 39 9
35-50000 € [ 1 ] 7 39 5
50-85000 € [ 11 ] 10 39 2
Y1i 85000 €] I 1 ] 15 43 5
Tyovéenluokka [ [T ] 6 38 8
Alempi keskiluokka T [T ] 10 39 4
Ylempi keskiluokka [ II ] 12 43 2
SDP [ I | 11 49 2
PS [ I ] 8 28 3
KOK | [ I | 18 49 2
KESK O 1 ] 3 23 5
VIHR [ [ [ ] 11 47 12
VAS [ [T | 7 44 6
Muut 1 [T ] 6 43 9
Hallituspuolueet [ 1 | 9 42 6
Oppositiopuolueet 1 [T ] 11 38 4

i T T T i
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MITEN SUHTAUTUU OMAN ASUINMAAKUNNAN SISAISEEN

MUUTTOLIKKEESEEN KOHTI KUNTA- JA KAUPUNKIKESKUKSIA (%).

MYON- EIMYONT.  El KIEL-
TEI- EIKA OSAA TEI-
SESTI KIELT. ~ SANOA  SESTI

/S /| /|3 /=3

Kaikki | I [T ] 15 46 9
Nainen [ [ I ] 11 49 12

Mies | [ 1 ] 19 43
18-30 vuotta | I [ I | 22 44 14
31-40 vuotta I [ [ ] 15 48 13
41-50 vuotta I [T ] 12 40 10
51-60 vuottal I [T | 17 42 6
YIi 60 vuotta 1 [T ] 10 52 5
Peruskoulutus | | I I | 14 42 12
Muu koulutus [ I 1 | 14 48 8
Akateeminen | I 1 ] 19 52 4
Ylempi toimihenkild | [ [T ] 18 48 3
Alempi toimihenkild | I 1 ] 21 47 5
Tyontekija [ I I ] 12 44 15
Yrittéja | I 1 ] 15 37 6
Opiskelija [ I [ ] 10 52 20
Elakeléinen | I [T | 12 51 6
Tyoton | I [T ] 18 42 9
SAK [ [ [T ] 17 43 7
Akava | I 1 ] 19 48 8
STTK | [ [T ] 17 43 7
Paakaupunkiseutu | I 1 22 48 9
Kaupunkimainen kunta | I 1 15 46 1

|

|
Taajaan asuttu [ [T ] 6 48 1

|

Maaseutumainen [ [ 6 41 3

Uusimaa | I 1 ] 19 49 9

Etela-Suomi | [ [T | 17 44 7

Lansi-Suomi | I [T ] 12 43 9

Pohjois-/Ita-Suomi [ [T ] 8 47 11

Alle 20000 € | [ [T ] 13 46 7

20-35000 € | [ I [ | 14 44 12

35-50000 € [ [ 1 ] 13 48 9

50-85000 €] I [ 1 ] 15 49 5

Y1i 85000 €] [ [1 | 24 45 4

Tyovaenluokka | [ [ 1 ] 13 43 11

Alempi keskiluokka | I 1 ] 14 46 8

Ylempi keskiluokka | I I ] 20 51 3

SDP | I [T | 21 49 7

PS | [ [T ] 16 39 4

KOK | [ [l ] 26 52 3

KESK [ [ 1 ] 10 34 7

VIHR | [ [ [ ] 18 46 15

VAS [ 1 ] 10 54 11

Muut T 1 ] 11 50 10

Hallituspuolueet | [ 1 ] 16 46 10

Oppositiopuolueet | I L] | 18 46 4
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SUHTAUTUMINEN TAANTUVIEN ALUEIDEN TUKEMISTA
KOSKEVIIN VAITTAMIIN (%).

TAYSIN JOKSEEN-  EI  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI  ERI
MIELTA ~ MIELTA SANOA  MIELTA  MIELTA

== /| = /| @/

"Harvan asutuksen tai taantuville alueille ei ole perusteita
kohdentaa mitaan erityistukia"

Kaikki EI I I [ ] 5 13 12 41 28

"Jatkuva puhe taantuvista alueista pitaisi lopettaa, koska se ruokkii
tappiomielialaa entisestaan”

Kaikki | I I I [ 18 35 14 24 9

"On oikein, ettd Suomen sisaisia kehityseroja tasataan valtion
toimenpitein ja verovaroilla"

Kaikki | I I [ [0 26 43 14 13 4
1
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MITEN SUHTAUTUU SIIHEN, ETTA HARVAN ASUTUKSEN JA MUUTTOTAPPIOALUEITA TUETTAISIIN
SEURAAVILLA KEINOILLA, VAIKKA SIITA AIHEUTUISI YHTEISKUNNALLE NYKYISTA ENEMMAN
KUSTANNUKSIA (%).

KAN- KANNATTAA El  VASTUSTAA VAS-
NATTAA  JOSSAIN OSAA  JOSSAIN TUSTAA
TAYSIN  MAARIN SANOA  MAARIN  TAYSIN

= /| g @0/ 3

Myéntaa asunto-oy:ille (...) valtion takaamia perusparannuslainoja* | | | [ 1] 23491510 3
Myontaa verohuojennus palkasta tydn perassa muuttavalle | | | [T 214516 13 5
Poistaa varainsiirtovero asunto- ja kiinteistdkaupoista | | | [T 2736 21 11 5

|
|
|
Poistaa uusilta yrityksiltd tyénantajamaksut [0 : : ] 14392120 7
Maksaa arvottomien asuntojen romutuspalkkioita/purkuavustuksia | | [ | [ ] 15372017 11
T 1
0 25 50 75 100

*Myédntad asunto-osakeyhtille remontteja var-
takaamia perusparannuslainoja Kunnallisalan kehittamiss&atié 2020
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"Jatkuva puhe taantuvista alueista p|ta|3| lopettaa, koska se

ruokkii tappiomielialaa entisestaan" (%).

TAYSIN  JOKSEEN- El JOKSEEN-

SAMAA  KIN SAMAA  OSAA  KINERI
MIELTA  MIELTA  SANOA  MIELTA
[ | — [ —

TAYSIN
ERI
MIELTA

Kaikki | I I I

Nainen | I I [

Mies | I [T

18-30 vuotta [ [ [

31-40 vuotta [ I [

41-50 vuotta I I I

51-60 vuottal [ [T

Yli 60 vuottal I [ [

Peruskoulutus | I I [

Muu koulutus | [ 1

Akateeminen I I I

Ylempi toimihenkild | I |

Alempi toimihenkilo | I [T

Tybntekija | | I |

Yrittéja [ 1

Opiskelija

Elékeléinen

Tyéton

SAK | I I [

Akava

STTK | [ 1

Paakaupunkiseutu

Kaupunkimainen kunta

Taajaan asuttu

Maaseutumainen

Uusimaa | [ I [

Etela-Suomi | I I I

Lansi-Suomi | I I I

Pohjois-/Itd-Suomi | I I I

Alle 20000 € | [ I |

20-35000 € | [ [ [

35-50000 €1 I 1

50-85000 €| I 1

Y1i 85000 €1 [ [T

Tybvéenluokka | I I I

Alempi keskiluokka | I |

Ylempi keskiluokka | I [T

SDP | I [T

PS | [ 1

KOK | [ 1

KESK [ [ 1

VIHR | [ [ I

VAS | [ I [

Muut | I [ I

Hallituspuolueet | I |

Oppositiopuolueet \ I [
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Kunnallisalan kehittamiss&étio 2020

17
20

12

20
23
24

22
19
1"

14
19
25
11
24
20
22

25

35

35
34

30

34
37
39

31
36

40
37
31
36

40
26

37
41
37

35
36
34
31

35
36
36
31

28
41
29
35
43

33
36

39
31
39
38
28
31
37

36

18
10

18
15
15

12

16
11
15

10

19

16
13
17

16
15
12

15
12
14
14

16
15
12
12

16
1"
10

10

10

19

14

1"
1"

24

22 8

25

28
35
22
20
18

21

25

24
28
22
21
36
19
28

14
35
26

23

27 9

19

22
25
23
24

33
17
27
24
23

23

22

26
23
21
23
31
27
18

97



HARVAN ASUTUKSEN JA MUUTTOTAPPIOALUEIDEN TUKEMINEN:
POISTAA UUSILTA YRITYKSILTA TYONANTAJAMAKSUT (%).

98

KAN-  KANNATTAA  El VASTUSTAA  VAS-
NATTAA JOSSAIN OSAA  JOSSAIN TUSTAA
TAYSIN ~ MAARIN SANOA  MAARIN  TAYSIN
[ [ [— [ = Poi
KanKanEn VasVas
Kaikki [ I I [ 14392120 7
Nainen I I 01 10 36 28 20 5
Mies | I [ I [ 17421319 9
18-30 vuotta I I I [ 10313416 8
31-40 vuotta [ I [ I [ 163123228
41-50 vuotta I [ [ [ 14 3819 22 7
51-60 vuottal I [ I [ 17421221 7
YIi 60 vuottal I I I [ 13481618 5
Peruskoulutus | I | I [ 16 382513 8
Muu koulutus | [ I I [ 15401823 5
Akateeminen EI I I [ 6 421826 9
Ylempi toimihenkild | I I [ [ 17 40 12 23 7
Alempi toimihenkild | I I [ 1 14 4113 21 11
Tyontekija | [ I [ ] 12362620 6
Yrittaja | I [T 3143 7 10 10
Opiskelija [ [ I [ 10283914 9
Elakelainen [ [ I I [0 12 46 18 19 4
Tyo6ton | [ I [ [ 12312526 7
SAK [ [ I I ] 10 43 17 18 12
Akava | I [ [ 1 16 36 13 27 8
STTK | [ I I [ 15431519 8
Paakaupunkiseutu T I I [ 103817 27 8
Kaupunkimainen kunta | I I I [ 14372319 7
Taajaan asuttu | I I I ] 14 4320 16 7
M itumainen | I [ [ [0 2048 16 13 3
Uusimaa [ [ [ ] 10 40 19 24 7
Etela-Suomi | [ I I [ 153922 17 7
Lansi-Suomi | I I I [ 14372121 7
Pohjois-/Itd-Suomi | I I I [ 17402215 6
Alle 20000 € [ I I ] 10 36 26 21 7
20-35000 € I [ | [ 24 312216 6
35-50000 € [ I ] 10451918 7
50-85000 €| | I I [ 14431322 7
Y1i 85000 €] [ [ 1 ] 1544 9 25 8
Tyovaenluokka T I I [ 10 39 27 16 7
Alempi keskiluokka | [ I [ 1 18 40 16 20 &
Ylempi keskiluokka | I [T [ 1540 11 26 7
SDP [ [T ] 11421129 8
PS | I [ [ 234513 10 9
KOK [ I 1 ] 14 47 11 20 8
KESK [ I T [0 26 47 10 15 3
VIHR [ [ I [ 8 34212610
VAS [E I [ [ ] 6 25223018
Muut | I I I I 14 34 26 25 1
Hallituspuolueet | I I I [ 13381526 8
Oppositiopuolueet \‘ I ; I I [ 18 44 16 15 7
T
0 25 50 75 100
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MITEN SUHTAUTUU SEURAAVIIN TAPOIHIN VARMISTAA
TULEVAISUUDESSA RIITTAVA TYOVOIMA JA PERUS-
PALVELUT (%).

KANNAT- KANNAT-  EI  VASTUS- VASTUS-
TAA TAAJOSSAIN OSAA TAAJOSSAIN TAA
TAYSIN ~ MAARIN  SANOA  MAARIN ~ TAYSIN

= /| 4 /|

Tekoalyn ja teknologisen kehityksen avulla korvataan ihmisty6ta
roboteilla

Kaikki | [ 1 [ 1553 4 20

Suomalaisille tarjotaan mahdollisuus hakea tarvitsemaansa julkisin
varoin tuettua pitkaaikaista hoitoa mista pain tahansa maailmaa

Kaikki E I [ I ] 11 38 13 26

Tybvoiman saamiseksi ja peruspalvelujen turvaamiseksi toteutetaan
aktiivista tyoperaistd maahanmuuttoa Euroopan ulkopuolelta
Suomen maarittelemin kriteerein

Kaikki | I [T [ 2145 6 18
T 1

T T T
0 25 50 75 100
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SUHTAUTUMINEN TAPOIHIN VARMISTAA TYOVOIMA JA PALVELUT:

TEKOALYN JA TEKNOLOGISEN KEHITYKSEN AVULLA KORVATAAN

IHMISTYOTA ROBOTEILLA (%).

KANNAT-  KANNAT-

El VASTUS-

TAA  TAAJOSSAIN OSAA TAAJOSSAIN TAA
TAYSIN

= /| == 4=/ /|

MAARIN

SANOA  MAARIN

Kaikki

Nainen |

Mies |

18-30 vuotta |

31-40 vuotta |

41-50 vuotta

51-60 vuottal

YIi 60 vuottal

Peruskoulutus |

Muu koulutus |

Akateeminen |

Ylempi toimihenkild |

Alempi toimihenkild

Tydntekija |

Yrittaja |

Opiskelija

Elakeléinen [

Tyston |

SAK |

Akava |

STTK I

Paakaupunkiseutu |

Kaupunkimainen kunta |

Taajaan asuttu |

Maaseutumainen |

Uusimaa |

Etela-Suomi |

Lansi-Suomi |

Pohjois-/Itd-Suomi |

Alle 20000 € |

20-35000 €[

35-50000 €1

50-85000 €|

Y1i 85000 €1

Tydvéenluokka |

Alempi keskiluokka |

Ylempi keskiluokka |

SDP |

PS |

KOK |

KESK [

VIHR |

VAS |

Muut |

Hallituspuolueet |

Oppositiopuolueet \‘
0

75
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SUHTAUTUMINEN TAPOIHIN VARMISTAA TYOVOIMA JA PALVELUT:
SUOMALAISILLE TARJOTAAN MAHDOLLISUUS HAKEA
TARVITSEMAANSA JULKISIN VAROIN TUETTUA PITKAAIKAISTA
HOITOA MISTA PAIN TAHANSA MAAILMAA (%).

KANNAT- KANNAT-  EI  VASTUS- VASTUS-
TAA TAAJOSSAIN OSAA TAAJOSSAIN TAA
TAYSIN ~ MAARIN ~SANOA MAARIN  TAYSIN

] —] — —] —]
Kaikki [T I I [ 113813 26
Nainen [ I I I 1 1237 16 25
Mies | I I I I ] 1140 10 26
18-30 vuotta I [ I [ 15 43 12 23
31-40 vuotta I [ I [ 12 38 18 23
41-50 vuotta I I I I ] 12 28 17 29
51-60 vuottal I T [ 1247 7 27
Yli 60 vuotta [ 1 I ] 9 381126
Peruskoulutus | [ [ I [ 14 37 15 23
Muu koulutus [ [ 1 I ] 1141 9 28
Akateeminen I [ [ I | 7 3516 27
Ylempi toimihenkilo I [T I ] 1138 8 29
Alempi toimihenkilo [ I I I ] 10 39 13 22
Tyontekija | I I I [ 16 37 17 23
Yrittaja [T I ] 9 34 9 28
Opiskelija [ | [ 10 40 11 32
Elakeldinen [ I I I ] 9 4013 24
Tyoton | | [ I 1 12 34 17 30
SAK | [ [ [ [ 17 38 14 22
Akava [ [T [ 11 40 10 28
STTK EI 1 I ] 737 8 33
Paakaupunkiseutu | I | [ 1246 9 23
Kaupunkimainen kunta [ I I I ] 1136 15 25
Taajaan asuttu [ [ I 1 1139 16 26
Maaseutumainen | [ T I ] 14 33 8 33
Uusimaa | I [ 1 [ 124511 23
Etela-Suomi | [ 1 I ] 1635 8 29
Lansi-Suomi | I I I I ] 123517 25
Pohjois-/Itd-Suomi [ I I ] 7 37 16 27
Alle 20000 € | [ I I [ 17 32 13 30
20-35000 € | | [ [ 3 13 37 13 26
35-50000 € [ [ | 12 44 10 20
50-85000 € [ 1 [ 9 4011 29
Y1i 85000 € 1 I ] 10 37 8 29
Tyovéenluokka I I I I 1 16 38 17 21
Alempi keskiluokka EEEI | I ] 10 40 11 27
Ylempi keskiluokka R [T [ ] 10 40 7 28
SDP | I 1 [ 1742 7 23
PS | I [ 1 I ] 15 31 11 31
KOK [ [T [ | 1142 7 27
KESK O [T [ 3 43 6 38
VIHR [ I [ I [ 15 45 15 16
VAS [ I [ [ 113817 23
Muut B I I I ] 7 381523
Hallituspuolueet | I [ 1 [ 12 41 11 24
Oppositiopuolueet [ I T I ] 12 37 10 28

T T T T 1
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SUHTAUTUMINEN TAPOIHIN VARMISTAA TYOVOIMA JA PALVELUT:
TYOVOIMAN SAAMISEKSI JA PERUSPALVELUJEN TURVAAMISEKSI
TOTEUTETAAN AKTIIVISTA TYOPERAISTA MAAHANMUUTTOA
EUROOPAN ULKOPUOLELTA SUOMEN MAARITTELEMIN KRITEEREIN
(%).

KANNAT- KANNAT-  EI  VASTUS- VASTUS-
TAA TAAJOSSAIN OSAA TAAJOSSAIN TAA
TAYSIN ~ MAARIN SANOA  MAARIN  TAYSIN
== [ — — | — [

Kaikki | [ [T [ 2145 6 18
Nainen | I 1 [ 2047 9 17
Mies | [ I 1 I | 22 42 4 19
18-30 vuotta I [ [ [ 20 41 13 17
31-40 vuotta [ I [T [ 1945 8 19
41-50 vuotta I 1 I ] 1735 5 25
51-60 vuottal I [T I ] 18 46 6 17
Yli 60 vuottal [ I 0 2552 3 15
Peruskoulutus | I [T I ] 1541 9 21
Muu koulutus | [ 1 1 2148 4 18
Akateeminen | [ [T 3344 5 11
Ylempi toimihenkild | I [ [ 26 46 3 16
Alempi toimihenkild | I [ I ] 16 51 3 16
Tyontekija | | 1 I ] 1342 9 23
Yrittaja | [ 1 [ 31418 14
Opiskelija | I I I I ] 27 35 14 12
Elakelainen [ I 11 [ 26 52 4 12
Tyo6ton | I [ I ] 1433 7 30
SAK | | ] | | 14 42 5 24
Akava | [ I [0 275 2 16
STTK | I [T [ 1750 7 18
Paakaupunkiseutu | [ Il ] 2847 1 16
Kaupunkimainen kunta | I 1 [ 2043 9 17
Taajaan asuttu | I [T [ 14 47 6 24
M itumainen | [ [T I ] 18 45 6 19
Uusimaa | I L1 [ 25 46 4 19
Etela-Suomi | I 1 I ] 17 42 8 16
Lansi-Suomi | [ 1 [ 1846 5 20
Pohjois-/1t&-Suomi | I [T [ 2143 10 17
Alle 20000 € | [ [T I ] 17 36 9 17
20-35000 € | | 1 ™ 1650 6 19
35-50000 € I 1 [T 2053 5 15
50-85000 €1 [ 11 [ 2247 2 19
YIi 85000 €1 I 1 ] 3239 4 17
Ty6véenluokka | [ [T I ] 1342 7 24
Alempi keskiluokka | I 1 [ 1851 5 18
Ylempi keskiluokka | I I 1 3443 2 13
SDP | I I [0 2750 3 16
PS [ I I ] 8 221 32
KOK | I [T 3454 3 8
KESK [ [ [T | 2357 3 17
VIHR [ I [T 34515 9
VAS | [ [T [ 2348 9 15
Muut | I 1 1 2145 9 16
Hallituspuolueet | [ [T 0 2751 5 14
Oppositiopuolueet [ I [ | ] 1938 3 21
i T T T |
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SUHTAUTUMINEN MAAHANMUUTTAJIEN PISTEYTYKSEEN:
MITKA KAIKKI SEURAAVISTA OLISIVAT SELLAISIA, JOITA
TYOPERAISESTI SUOMEEN MUUTTAVIEN VALINNASSA
PITAISI KAYTTAA (%).

Tydkokemus, ammattitaito | |70
Koulutus | |67
Méaéritelty Kielitaito (ei valttamatta Suomi) | |66
Sopeutumiskyky | | 59
Suomesta saatu tydtarjous [ |52
ka [ 1o

Jokin muu [4
Ei pida kayttaa mitaan pisteyksia []5
Ei osaa sanoa [|5

0 20 40 60 80

Kunnallisalan kehittamissaatic 2019

JOS TYOPERAINEN MAAHANMUUTTO SUOMEEN
LISAANTYISI, MILLAINEN VAIKUTUS SILLA OLISI
PIDEMMALLA TAHTAIMELLA SUOMALAISELLE
YHTEISKUNNALLE YLEENSA (%).

Myénteinen | |52

Kielteinen [ |21

Ei vaikuttaisi mitenkaan [_]10
Eiosaasanoa [ |17
T T

0 20 40 60
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JOS TYOPERAINEN MAAHANMUUTTO SUOMEEN LISAANTYISI,
MILLAINEN VAIKUTUS SILLA OLISI PIDEMMALLA TAHTAIMELLA
SUOMALAISELLE YHTEISKUNNALLE YLEENSA (%).

MYON-  EIVAI- El
TE-  KUTTAISI  OSAA
NEN  MITENK. SANOA

/s /3

KIEL-
TEI-
NEN
[ —

Kaikki [ [T

Nainen | [T

Mies | [ [ [

18-30 vuotta [ [T |

31-40 vuotta | [ [ I

41-50 vuotta | [

51-60 vuotta |

YIi 60 vuottal I I

Peruskoulutus | [ [ [

Muu koulutus | |

Akateeminen | 1

Ylempi toimihenkild | 1

Alempi toimihenkild | I I

Tyodntekija | | |

Yrittaja | 1

Opiskelija | 1

Elakeléinen I 1

Tyo6ton | 1 [

SAK | [ I I

Akava | [T

STTK | I [

Paakaupunkiseutu | |

Kaupunkimainen kunta [ T I

Taajaan asuttu | 1

Maaseutumainen | I I [

Uusimaa | 1

Etela-Suomi | 1 [

Lansi-Suomi | [ I

Pohjois-/Ita-Suomi [ |

Alle 20000 € [ 1 [

20-35000 €| [ [

35-50000 € | [T

50-85000 €| [T

Y1i 85000 €1 |

Ty6véenluokka | | I

Alempi keskiluokka | I I

Ylempi keskiluokka | T

SDP | I [

PS | I I

KOK [ [

KESK [ I

VIHR | T

VAS | [ I

Muut | I I

Hallituspuolueet | [ I

Oppositiopuolueet [ /I |
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SUHTAUTUMINEN KORONAKRIISIIN

KUN KORONAVIRUSPANDEMIA ON OHITSE, ARVIOIKO OMAN KAYTTAYTYMISENSA MUUTTUVAN
PYSYVASTI VERRATTUNA AIKAAN ENNEN KORONAKRIISIA (%).

LISAAN-
TYY

EIMUU-
TOSTA

EIOSAA  VAHEN-
SANOA TYY

= =0 4B /|

Ulkoliikunta

39

Osallistuminen etéakokouksiin ja -neuvotteluihin (virtuaalikok.)

39

Etaisyyden pitdminen muihin ihmisiin

38

Etatyon tekeminen

29

Verkko-ostosten tekeminen

27

Lomien viettdminen kotioloissa

24

Matkustelu kotimaassa

22

Kirjastopalveluiden kaytto, kirjastoissa kdyminen

19

Teattereissa, konserteissa kdyminen

12

Ravintolapalveluiden kayttd

12

Sisaliikuntapalveluiden kayttd esim. uimahallit, kuntosalit

10

Osallistuminen kokouksiin paikan paalla

Sukujuhlissa kdyminen

Matkustelu ulkomailla

,
f
f
,
f
f
,
f
Elokuvissa kdyminen |
,
f
f
f
f
f
f

Katsojana urheilukilpailuissa, otteluissa kdyminen

o N ©

|
|
|
|
|
|
|
|
] 12
|
|
|
|
|
|
|
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25 50
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ARVIOIKO OMAN KAYTTAYTYMISENSA MUUTTUVAN PYSYVASTI KORONAKRIISIN
JALKEEN: 18-30-VUOTIAAT vs. YLI 60-VUOTIAAT (%).

Matkustelu ulkomailla

Matkustelu kotimaassa

Ravintolapalveluiden kaytté

Siséliikuntapalveluiden kaytto, e. uimahallit, kuntos.

Katsojana urheilukilpailuissa, otteluissa kdyminen

Teattereissa, konserteissa kdyminen

Elokuvissa kdyminen

Kirjastopalveluiden kaytt, kirjastoissa kdyminen

Ulkoliikunta

Sukujuhlissa kdyminen

Etaisyyden pitdminen muihin ihmisiin

Osallistuminen kokouksiin paikan paalla

Osallistuminen etékokouksiin ja -neuvotteluihin

Verkko-ostosten tekeminen

Etatyon tekeminen

Lomien viettdminen kotioloissa

LISAAN-
TYY

EI MUU-
TOSTA

EI OSAA
SANOA
[ ] — — —

VAHEN-
TYY

18-30v [

] 1558

i 60v [If

] 362

18-30v [

] 3144

Yii 60v |

] 1969

18-30v [

] 19 49

YIi 60v [

] 7 74

18-30v |

] 1558

Yii 60v |

10 75

18-30v |

12 63

Yii 60v [T

378

18-30v |

12 56

Yli 60v [

14 68

18-30v [

17 57

YIi 60v [

1172

18-30v |

2155

Yli 60v [

] 2272

18-30v |

] 4144

YIi 60v [

I 42 56

18-30v |

] 1162

Yii 60v [

] 7 80

18-30v

] 3937

Yli 60v

] 3553

18-30v

] 17 43

Yli 60v

] 563

18-30v [

] 3735

YIi 60v [

18-30v |

] 29 54

YIi 60v [

] 24 69

18-30v |

] 3248

YIi 60v [

18-30v |

Yii 60v |
r
0
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ARVIOT OMAN KAYTTAYTYMISEN MUUTTUMISESTA KORONA-
KRIISIN JALKEEN: MATKUSTELU ULKOMAILLA (%).

LISAAN-
TYY

/.

EIMUU-  EIOSAA  VAHEN-
TOSTA SANOA TYY

— /| /=3

Kaikki [

Nainen [

Mies

18-30 vuotta I

31-40 vuotta [

41-50 vuotta [

51-60 vuotta [

YIi 60 vuotta [

Peruskoulutus

Muu koulutus [

Akateeminen [

Ylempi toimihenkilo T

Alempi toimihenkilo

Tydntekija 21

Yrittaja [I

Opiskelija

Elakelainen [

Tyo6ton | I

SAK [

Akava [

STTK

Paakaupunkiseutu

Taajaan asuttu

[
Kaupunkimainen kunta [

[

[

Maaseutumainen

Uusimaa

Etela-Suomi

[
[
Lansi-Suomi [
Pohjois- ja Ita-Suomi |

Alle 20000 € [0

20-35000 € T

35-50000 € I

50-85000 € [

Y1i 85000 € [T

Tyovaenluokka [

Alempi keskiluokka [

Ylempi keskiluokka I

SDP [

PsS O

KOK [

KESK [

VIHR [

VAS O

Muut [

Hallituspuolueet [

Oppositiopuolueet [
T

0

25
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ARVIOT OMAN KAYTTAYTYMISEN MUUTTUMISESTA KORONA-
KRIISIN JALKEEN: OSALLISTUMINEN KOKOUKSIIN
PAIKAN PAALLA (%).

LISAAN ~ EIMUU- EIOSAA  VAHEN-
TYY TOSTA SANOA TYY

= 0be /| /3

Kaikki [T ] 9 54

Nainen [ [T ] 7 55

Mies [ [ ] 1053

18-30 vuotta I [T ] 17 43

31-40 vuotta ] 1 ] 9 49

41-50 vuotta [ [l ] 5 57

51-60 vuotta [T [ ] 10 50

Yli 60 vuotta [ 1 ] 563

Peruskoulutus [ 1 ] 1156

Muu koulutus T [ ] 7 53

Akateeminen [I I ] 5 51

Ylempi toimihenkild | I I ] 16 35

Alempi toimihenkilé [T ] 7 48

Tyéntekija [ [ ] ] 663

Yrittaja [ I ] 4 50

Opiskelija | | 1 ] 13 41

Elakelainen [ [T ] 6 64

Tyoton T [ ] 1156

SAK [ [ 1 ] 9 66

Akava [ I ] 9 43

STTK | I I ] 14 47

Pa&kaupunkiseutu [ ] 9 51

Kaupunkimainen kunta [ [T ] 9 53

Taajaan asuttu [ [T ] 7 55

Maaseutumainen I ] 7 65

Uusimaa [ 1 ] 8 51

Etela-Suomi [ [T ] 10 53

Lansi-Suomi [ L1 ] 1153

Pohjois- ja Ita-Suomi [ 1 ] 6 58

Alle 20000 € [ [T ] 4 62

20-35000 € | [ I ] 14 60

35-50000 € [ I1 ] 4 62

50-85000 € [ [T ] 8 49

YIi 85000 € [ I ] 8 44

Tyovaenluokka [T [T ] 8 64

Alempi keskiluokka [ I ] 9 52

Ylempi keskiluokka I I ] 8 46

SDP [ I [ ] 12 50

PS [ [ 1 ] 8 58

KOK [ Il ] 12 54

KESK [ [1 ] 9 54

VIHR [ I ] 4 48

VAS [ [T ] 9 50

Muut £ [ ] 7 83

Hallituspuolueet [ [ ] 9 49

Oppositiopuolueet 1 ] 9 57
0 25 50 75 100
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ARVIOT OMAN KAYTTAYTYMISEN MUUTTUMISESTA KORONA-
KRIISIN JALKEEN: VERKKO-OSTOSTEN TEKEMINEN (%).

LISAAN ~ EIMUU-  EIOSAA  VAHEN-
TYY TOSTA SANOA TYY

/| /| /. /|3

Kaikki [ [ [T] 27 63

Nainen | I [T 26 67

Mies | [ [ 29 60

18-30 vuotta | I [T 2954
31-40 vuotta | I [1T7] 3457
41-50 vuotta | | 0 2470
51-60 vuottal I ] 28 65
YIi 60 vuottal I ] 24 69
Peruskoulutus | | 1 25 62

|
Muu koulutus | I [T"] 26 66
|

Akateeminen | I 0] 35 61
Ylempi toimihenkilo | [ [ 42 48
Alempi toimihenkild | I [1T] 34 56

Tyontekija [ 1] 20 74
Yrittaja | I ] 34 60
Opiskelija | I [ 11 2365
Elakelainen I I ] 23 70
Tyoton | I 1 ] 24 55
SAK | | [1] 23 69
Akava | I ] 4152
STTK | [ [] 4553
Paakaupunkiseutu | I [T 29 61
Kaupunkimainen kunta | I [I] 27 63
Taajaan asuttu | I [T] 23 70
Maaseutumainen | I ] 3358
Uusimaa | [ [T 26 64
Etela-Suomi | I ] 26 64
Lansi-Suomi | I [ 32 60
Pohjois- ja Ita-Suomi | I [T 2564
Alle 20000 € | I 17 18 69
20-35000 € | [ ] 23 67
35-50000 € | [ [T] 2565
50-85000 € | I 7 28 66
Y1i 85000 € | I [0 44 52
Tyévéenluokka | [ [T 17 74
Alempi keskiluokka | [ [ 30 60
Ylempi keskiluokka | I ] 38 56
SDP | I ] 28 62
PS I I ] 25 65
KOK [ I [0 4153
KESK | I ] 24 68
VIHR [ [ [ 33 59
VAS | [ 11 2363
Muut [ [ 7 26 64
Hallituspuolueet [ I ] 28 63
Oppositiopuolueet | I ] 32 59
" T T T
0 25 50 75 100
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JOS AJATTELEE KORONAVIRUSTA KOSKEVAA UUTISOINTIA JA SISALTOJA MAAMME TIEDOTUSVALINEISSA/
MEDIASSA, NIIN MISSA MAARIN SAMAA TAI ERI MIELTA ON SEURAAVIEN VAITTEIDEN KANSSA (%).

TAYSIN  JOKSEEN- El

SAMAA  KIN SAMAA  OSAA
MIELTA  MIELTA  SANOA

Tiedotusvalineet...

JOKSEEN-
KIN ERI

MIELTA
[ [— [ — — [—

TAYSIN

ERI

MIELTA

Jahtaavat turhan paljon sensaatioita ja puutteita

Toimivat koronaa koskevissa asioissa vastuuntuntoisesti

Antavat Kiitosta ja suitsutusta epidemian hillitsemisessa silloin kun on aihetta

Késittelevat liiaksi koronaa kosk. asioita verratt. muihin yhteiskunnan ongelmii

Toimivat vallan vahtikoirana my&s koronaa koskevissa asioissa

Eivat uskalla kyseenalaistaa koronaa kosk. paatoksia edes silloin kun aihetta olisi

Toimivat |13dketieteellisten asiantuntijoiden yksipuolisena danitorvena

Hyokkaavat aiheettomasti p.

Paisuttelevat ja liioittelevat koronatautia m

Antavat liiaksi ruutuaikaa ja palstatilaa elinkeino- ja yrityseldmén asiantuntijoille

f
[
[
f
[
Lietsovat perusteettomasti paniikkimielialaa vaeston keskuudessa [0 [ 1
[
[
f
[
[
f

Toimivat paattajien tahdottomana ja ndyrana viestien valittajana

Rajoittavat opposition mahdollisuuksia esittaa nakemyksia [ I [

Antavat liiaksi ruutuaikaa ja palstatilaa terveydenhuollon asiantuntijoille Il [ 1

Vahattelevat koronan vaarallisuutta ja merkitysta HL_1
T
0 25 50
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SUHTAUTUMINEN TIEDOTUSVALINEIDEN KORONAUUTISOINTIA KOSKEVIIN VAITTEISIIN:
HALLITUSPUOLUEIDEN (HALL) vs. OPPOSITIOPUOLUEIDEN (OPPO) KANNATTAJAT (%).

Tiedotusvélineet...

Toimivat ladketieteellisten asiantuntijoiden
yksipuolisena dénitorvena

Antavat liiaksi ruutuaikaa ja palstatilaa
terveydenhuollon asiantuntijoille

Antavat liiaksi ruutuaikaa ja palstatilaa elin-
keino- ja yrityseldméan asiantuntijoille

at aiheettomasti ttéjia vastaan

Hyokk:
Toimivat paattéjien tahdottomana ja
ndyrané viestien valittajana

Toimivat vallan vahtikoirana myds
koronaa koskevissa asioissa

Eivat uskalla kyseenalaistaa koronaa kosk.
paéatoksia edes silloin kun aihetta olisi

Lietsovat perusteettomasti paniikki-
mielialaa vaeston keskuudessa

Toimivat koronaa koskevissa
asioissa vastuuntuntoisesti

Rajoittavat opposition mahdolli-
suuksia esittda nakemyksia

Jahtaavat turhan paljon sen-
saatioita ja puutteita

Vahéttelevat koronan vaaral-
lisuutta ja merkitysta

Antavat kiitosta ja suitsutusta epidemian
hillitsemisessa silloin kun on aihetta

Kasittelevat liiaksi koronaa kosk. asioita
verrattuna muihin yhteiskunnan ongelmiin

Paisuttelevat ja liioittelevat korona-
tautia maassamme

Kunnallisalan kehittdmiss&éatio 2020

TAYSIN  JOKSEEN- El JOKSEEN-  TAYSIN

SAMAA  KINSAMAA OSAA  KINERI ERI

MIELTA ~ MIELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

=] == — =] ==
HALL [ T [ 4 34
opPPO HI | [ 5 36
HALL [ I I ] 313
opPPO [ I I | 417
HALL [ [ T 1 6 26
oPPO [ | | ] 4 21
HALL [ [ 1 1 1329
opPO [ [T | ] 4 13
HALL [ [ T I ] 315
OPPO | [ I I | ] 1227
HALL [ I I 1 9 39
oPPO [ I I I ] 737
HALL [ [ | ] 520
OPPO | [T ™ 23 30
HALL [ I 1 I ] 16 29
OPPO | I | | ] 1327
HALL [ 1 [ 8 52
opPO [ | | [ 8 51
HALL [T I I ] 4 7
OPPO | | | | | 17 24
HALL [ [ 1 [ 22 41
OPPO | I 1 [0 26 32
HALL [T I ] 3
OPPO [ | I ] 4 11
HALL [T 1 I 8 52
oPPO [ I I 1 6 46
HALL [ I ] 1235
OPPO | I [ 1 1 20 36
HALL [ I I ] 8 20
OPPO | I I I ] 14 21

T T 7 7 !
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"Toimivat laaketieteellisten asiantuntijoiden yksipuolisena
aanitorvena" (%).

'IS'\LéFI‘D‘I(')A'I'LlIJTSL;'/’\;I&II[\:SgIDEN TAYSIN  JOKSEEN- El  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI ERI

KORONAUUTISOINTIA i F A "

KOSKEVIIN VAITTEISIN MIELTA  MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA
= [ [ — - [

Kaikki [ [T [ 3 331240
Nainen Hl [ I [ 4 3314 39
Mies [ 1 [ ] 3331141
18-30 vuotta I I [ 1 6 3314 38
31-40 vuotta [ I I I ] 3 2114 47
41-50 vuotta O I I [ 3 271248
51-60 vuotta [l I [ I ] 4 3013 38
Yli 60 vuotta M [T [ 3 46 10 34
Peruskoulutus E I I [ 6 3517 34
Muu koulutus [I I I [ 2 36 1243
Akateeminen [ [T [ ] 2 257 46
Ylempi toimihenkild [ [T I ] 2 29 3 45
Alempi toimihenkild [ I I I ] 2 321341
Tyontekija Hl [ [ [ 4 26 19 40
Yrittaja Hl 1 1 4 34 7 46
Opiskelija Hl I [ [ 4 32144
Elakeléinen [l 1 [ 4 47 1133
Tyoton H [ I @ 5 2217 50
SAK HEI I I 0 5 39 13 37
Akava [ [T I ] 2 30 6 47
STTK HEI | [ ] 6 2811 38
Paakaupunkiseutu I 1 I ] 3 29 10 44
Kaupunkimainen kunta [l [ I [ 4 341338
Taajaan asuttu [ I I [0 3 2916 48
Maaseutumainen M I I O 3 421534
Uusimaa [ 1 I ] 3 2911 44
Etela-Suomi EI I I [ 5 381238
Lansi-Suomi [ I I [ 1 3513 40
Pohjois- ja I[ta-Suomi HI I [ [ 5 321538
Alle 20000 € [ || 1 2 321147
20-35000 € E I [ 0 6 322234
35-50000 € O 1 [ 3 451233
50-85000 € O [T [ ] 4 30 8 44
YIi 85000 € H [ 1 I ] 3259 45
Tyévaenluokka [ [ [ 1 3 3419 36
Alempi keskiluokka [l | [ 4 36 9 41
Ylempi keskiluokka [ [T [ ] 3314 45
SDP O || [ ] 3 39 10 37
PS I [ [ [ 8 331338
KOK [ [ 1 2 36 6 47
KESK [ I I [ 4 3915 36
VIHR [ [ [ I ] 4 30 16 38
VAS H [ [ [ ] 5 18 15 48
Muut H 1 [ 4 41 4 40
Hallituspuolueet [l [ [ I ] 4 3412 39
Oppositiopuolueet HE [T [ 5 36 8 43
[ T T T \
0 25 50 75 100
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"Hyokkaavat aiheettomasti paattajia vastaan" (%).

SUHTAUTUMINEN TAYSIN JOKSEEN- ~ El  JOKSEEN- TAYSIN

;ggg;/uksmslgﬁﬁlsg SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI ERI

O e A, MELTA  MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA
= [ — = [

Kaikki I [ I I |

Nainen HI [ [ [ |
Mies [ 1 [ |

18-30 vuotta [ [ [ |
31-40 vuotta H [ [ I |
41-50 vuotta O 1 I |
51-60 vuotta I I I I |

Yli 60 vuotta [ [T [ |

Peruskoulutus
Muu koulutus
Akateeminen

Ylempi toimihenkild
Alempi toimihenkild
Tyontekija

Yrittaja

Opiskelija
Elékeléinen

Ty6ton

SAK [ [ |
Akava [ [ [ |
STTK [T [ |

Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu
Maaseutumainen

Uusimaa
Etela-Suomi
Lansi-Suomi

Pohjois- ja Ita-Suomi

Alle 20000 € |

20-35000 € |

35-50000 € E [ [ |
[
[

50-85000 €
Yli 85000 €

Tydvéaenluokka
Alempi keskiluokka
Ylempi keskiluokka

SDP

Hallituspuolueet | I [T |
Oppositiopuolueet \ I [ 1 I ]
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"Kasittelevat liiaksi koronaa koskevia asioita verrattuna
muihin yhteiskunnan ongelmiin" (%).

SUHTAUTUMINEN TAYSIN  JOKSEEN- El JOKSEEN-  TAYSIN
TIEDOTUSVALINEIDEN SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI ERI
KORONAUUTISOINTIA MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

KOSKEVIIN VAITTEISIIN
= [ — — [ [
Kaikki [ [ ]

Nainen | I I I 1
Mies | [ 1 [

18-30 vuotta | I I I [
31-40 vuotta I [ 1
41-50 vuotta [ I 1 ]
|
|

51-60 vuottal I [T I
Yli 60 vuottal [ 1 I

Peruskoulutus | [ I I [
Muu koulutus | I [T —
Akateeminen | [ 1 1

Ylempi toimihenkil I I —
Alempi toimihenkilo [ | ]
Tyontekija [ I I 0

Yrittaja | [ I ]
|

|

|

Opiskelija
Elakeldinen
Tyéton

SAK | I 1 [
Akava
STTK | I 1 I

Paakaupunkiseutu | |
Kaupunkimainen kunta | |
Taajaan asuttu | I [T 1
Maaseutumainen | |

Uusimaa | I T I
Etela-Suomi | I [T I
Lansi-Suomi [ | I

Pohjois- ja Ita-Suomi | [ | I

Alle 20000 € | [ 1 I
20-35000 € | | [ [ |
35-50000 € | [ T ]

|
|

50-85000 € | [ I [
YIi 85000 € | [ [T [

Tyovaenluokka | I T |
Alempi keskiluokka | I [T [l
Ylempi keskiluokka | I [ 1

SDP [ |
PS | I [T ]
KOK | [ [T I
KESK | [ [ 1 [
|

|

|

VIHR [ 1 [
VAS [ I [ I
Muut | I [ ] [

Hallituspuolueet | [ 1 1
Oppositiopuolueet | I [T ]
i

1
0 25 50 75 100
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KORONAKRIISIN JALKEISET TALOUDEN VAKAUTTAMIS- JA SOPEUTTAMISTOIMET:
MITEN SUHTAUTUU SEURAAVIIN RATKAISUIHIN, JOS AJATTELEE ASIAA PIDEMMALLA
YLI KOLMEN VUODEN TAHTAIMELLA (teksteja osin lyhennetty, %).

KAN-  EI KANNA- El El
NAT-  TA,MUTTA  OSAA HYVAK-
TAA  VOIHYVAKS. SANOA Sy

= /| =g 3

Isojen julkisten hankintojen lykkdaminen, niiden karsiminen

Elinkeinoelaman tukien karsiminen

Havittdjahankintojen siirto (...) suunnitellusta aikataulusta

Paikallisen sopimisen lisddminen tydpaikoilla (palkat ja...)

TyOperaisen maahanmuuton helpottaminen

Julkisten kaytto- ja palvelumaksujen korottaminen

Lainanoton lisddminen entisestaan

Verojen korottaminen ja vahennysten karsinta

Julkisten hyvinvointipalveluiden leikkaukset ja karsinta

Julkisen omaisuuden myyminen

Sosiaali- ja ty6ttdmyysetuuksien leikkaaminen

Elékeidn korottaminen, eldkkeelle siirtymisen vaikeuttaminen
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KORONAKRIISIN JALKEISET TALOUDEN VAKAUTTAMIS- JA SOPEUTTAMISTOIMET: HALLITUS-
PUOLUEIDEN (HALL) vs. OPPOSITIOPUOLUEIDEN (OPPO) KANNATTAJIEN NAKEMYKSET (%).

KAN- EI'KANNA- El El
NAT-  TA,MUTTA  OSAA HYVAK-
TAA  VOIHYVAKS. SANOA sY

/| b . /3

HALL [ I1 ] 1
OPPO | 1T ] 26

Julkisten hyvinvointipalveluiden leikkaukset ja karsinta

HALL [ 11 ] 1
OPPO [ IT ] 34

Sosiaali- ja tyottdmyysetuuksien leikkaaminen

HALL [ [ [T ] 16
OPPO | [ I ] 18

Elakeian korottaminen, elékkeelle siirtymisen vaikeutt.

HALL [ I [T7] 54
OPPO [ I T 51

Isojen julkisten hankintojen lykkaaminen/karsiminen

HALL [ [ [ 7 46
OPPO | I 1 ] 41

Elinkeinoelamén tukien karsiminen

HALL | [ 11 ] 29
oppo [ IT ] 10

Verojen korottaminen ja véhennysten karsinta

HALL [ [ L1 ] 27
OPPO | [ [T ] 20

Julkisen omaisuuden myyminen

HALL [ [ [T ] 60
OPPO | [T ] 41

Havittajahankintojen siirto (...) suunnitell. aikataulusta

HALL | [ I ] 22
OPPO | [ I ] 30

Julkisten kaytté- ja palvelumaksujen korottaminen

HALL [ [ 1 ] 50

Tyoperaisen maahanmuuton helpottaminen

OPPO | I [T ] 33

Paikallisen sopimisen lisdé@minen tydpaikoilla HALL | I [ 1 ] 34
OPPO | [ 1 ] 58

Lainanoton lisaaminen enti in HALL [ I LT ] 17

oppo [ [ 1 ] 11
T
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SUHTAUTUMINEN KORONAKRIISIN JALKEISIIN VAKAUTTAMIS-

JA SOPEUTTAMISTOIMIIN: JULKISTEN HYVINVOINTI-
PALVELUIDEN LEIKKAUKSET JA KARSINTA (%).

(S NG w o w o

NN W= a

KAN- EI KANNA- El El
NAT-  TA MUTTA  OSAA HYVAK-
TAA  VOIHYVAKS. SANOA Sy

[ [ [ [
Kaikki [ I [T ] 15 45
Nainen [ [T ] 8 46
Mies | I I1 ] 23 43
18-30 vuotta | | [T ] 17 34
31-40 vuotta | [ [ 1 ] 18 36
41-50 vuotta | | [ 1 | 14 41
51-60 vuottal [ I ] 14 52
Yli 60 vuottal I I ] 15 56
Peruskoulutus | [ [T ] 13 42
Muu koulutus | I [ ] 15 47
Akateeminen | I [T ] 2145
Ylempi toimihenkild | I [T ] 3146
Alempi toimihenkilo | [ [T ] 20 47
Tyontekija [ 1 ] 8 42
Yrittdja | [ [T ] 23 46
Opiskelija 1 [ 1 ] 1127
Elékeléinen | | 1T ] 13 55
Ty6ton [ [T ] 6 37
SAK [ 1 ] 8 39
Akava | I I ] 20 54
STTK | I I ] 23 48
Paakaupunkiseutu | [ 1 ] 19 46
Kaupunkimainen kunta | I [T ] 15 43
Taajaan asuttu | I 1 ] 13 47
Maaseutumainen | I [T ] 12 50
Uusimaa | I [T ] 16 46
Etela-Suomi | I I ] 14 51
Lansi-Suomi | I I 1 ] 2137
Pohjois- ja Ita-Suomi [T 1 ] 10 44
Alle 20000 € [ 1 ] 8 32
20-35000 € | I I ] 19 47
35-50000 € [ I ] 12 52
50-85000 € | [ 1 ] 17 47
Y1i 85000 € | I 1 ] 26 47
Tyovaenluokka | [T ] 5 39
Alempi keskiluokka | I I 1 ] 18 47
Ylempi keskiluokka | I I ] 25 51
SDP [ Il ] 8 44
PS | [ Il ] 20 41
KOK [ | [ 39 49
KESK I I | ] 24 53
VIHR | 1 ] 5 45
VAS | [T ] 7 23
Muut T L1 ] 10 56
Hallituspuolueet 1 ] ] 11 44
Oppositiopuolueet [ [ [T ] 26 47

T T T T
0 25 50 75 100
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SUHTAUTUMINEN KORONAKRIISIN JALKEISIIN VAKAUTTAMIS-

JA SOPEUTTAMISTOIMIIN: ISOJEN JULKISTEN HANKINTOJEN
LYKKAAMINEN, NIIDEN KARSIMINEN (%).

w N

N

2O OB WN DN

NwWw AN O 20N O N~ w o

ENIES

or OO WAN

IS

KAN-  EIKANNA-  El El

NAT-  TA MUTTA  OSAA HYVAK-

TAA  VOIHYVAKS. SANOA Sy

[ — [ — —
Kaikki | I 1] 54
Nainen | I [ 11 62
Mies | I [T ] 45
18-30 vuotta [ I 171 48
31-40 vuotta | I 17 56
41-50 vuotta [ | [ ] 56
51-60 vuottal I 1 59
Y1i 60 vuottal I 1] 52
Peruskoulutus | [ [ 1] 83
Muu koulutus | I [ 55
Akateeminen | I [ 52
Ylempi toimihenkild | I 11 ] 46
Alempi toimihenkild | [ [ 48
Tyontekija | [ [T 61
Yrittaja [ I [T71 50
Opiskelija | [ [ T7] 54
Elakeldinen | [ [T 55
Tyo6ton | [ 1] 62
SAK | [ 11 ] 53
Akava | I ] 48
STTK [ I [T—7 50
Pagkaupunkiseutu [ I [T/ 49
Kaupunkimainen kunta I I [T 56
Taajaan asuttu | I 1 s7
Maaseutumainen | I [T 49
Uusimaa | [ [T 50
Etela-Suomi | I ] 61
Lansi-Suomi [ I [T 52
Pohjois- ja Ita-Suomi | I [T 54
Alle 20000 € [ I O et
20-35000 € [ [ ] 62
35-50000 € | [ [T 54
50-5000 € | [ [T 54
YIi 85000 € [ I 10 ] 44
Tyovaenluokka | [ [17] 61
Alempi keskiluokka | I [T s3
Ylempi keskiluokka | I I ] 49
SDP [ | ] s5
PS | I L1 ] 56
KOK | [ [T s0
KESK | [ [ 17 50
VIHR | I [T 54
VAS [ [ 1] 58
Muut | I I ] 48
Hallituspuolueet | I [T 54
Oppositiopuolueet | I [T 51

i T T T )
0 25 50 75 100

Kunnallisalan kehittdmiss&atié 2020




SUHTAUTUMINEN KORONAKRIISIN JALKEISIIN VAKAUTTAMIS-
JA SOPEUTTAMISTOIMIIN: VEROJEN KOROTTAMINEN

JA VAHENNYSTEN KARSINTA (%).

KAN-  EIKANNA- El
NAT-  TA MUTTA  OSAA
TAA  VOIHYVAKS. SANOA

e A I |

Kaikki |

Nainen [

Mies |

18-30 vuotta [

3140 vuotta |

41-50 vuotta |

51-60 vuottal

YIi 60 vuottal

Peruskoulutus

Muu koulutus

Akateeminen

Ylempi toimihenkild

Alempi toimihenkild

Tyontekija

Yrittaja

Opiskelija

Elakeldinen

Tyéton

SAK [

Akava |

STTK |

Paakaupunkiseutu

Kaupunkimainen kunta

Taajaan asuttu

Maaseutumainen

Uusimaa

Etela-Suomi

Lansi-Suomi

Pohjois- ja Ita-Suomi

N
EN
ENIG NI
©w
&

Alle 20000 €

20-35000 €

35-50000 €

50-85000 €
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YIi 85000 €

Tydvéenluokka |

Alempi keskiluokka

Ylempi keskiluokka I

SDP |

PS |

KOK |

KESK |

VIHR |

VAS [

Muut [

Hallituspuolueet |

Oppositiopuolueet |
i
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SUHTAUTUMINEN KORONAKRIISIN JALKEISIIN VAKAUTTAMIS-
JA SOPEUTTAMISTOIMIIN: JULKISTEN KAYTTO- JA
PALVELUMAKSUJEN KOROTTAMINEN (%).

KAN-  EI KANNA- El El
NAT-  TA MUTTA  OSAA HYVAK-

TAA  VOIHYVAKS. SANOA sy
[ — [ — —

Kaikki | [ 1 ] 2345
Nainen [ [ [T ] 18 46
Mies | I I ] 29 43
18-30 vuotta [ I 1 ] 16 45
31-40 vuotta [ 1 ] 24 36
41-50 vuotta | [ [T ] 26 39
51-60 vuottal I 11 ] 30 47
Y1i 60 vuottal I [T ] 22 53
Peruskoulutus | I [ ] 1543
Muu koulutus | I [ ] 27 47
Akateeminen | I [T ] 33 45
Ylempi toimihenkild | [ [ | 42 42
Alempi toimihenkild | [ [ | 24 45
Tyontekija | [ 1 ] 19 42
Yrittaja [ I I ] 36 43
Opiskelija | | 1 ] 16 41
Elakeldinen | I 11 ] 19 49
Tyoton [T ] 9 52
SAK | [ 11 ] 14 49
Akava | [ 11 ] 3248
STTK [ I [T ] 29 45
Paakaupunkiseutu [ I [T ] 29 41
Kaupunkimainen kunta | [ 1 ] 23 45
Taajaan asuttu | I [ ] 18 51
M itumainen | I [T ] 17 46
Uusimaa | [ 1 ] 26 45
Etela-Suomi | [ I ] 21 49
Lansi-Suomi [ I [T ] 23 41
Pohjois- ja Itd-Suomi I [ ] 22 46
Alle 20000 € [ [T ] 10 42
20-35000 € [ [ [T ] 23 50
35-50000 € | I [T ] 24 45
50-85000 € | I M1 ] 26 49
YIi 85000 € [ I Il ] 4143
Tyovaenluokka [ [T ] 11 44
Alempi keskiluokka | I [T ] 28 43
Ylempi keskiluokka | I I ] 3549
SDP [ [ [ ] 19 51
PS | I Il ] 26 42
KOK | [ 11 ] 43 37
KESK [ I [T ] 36 41
VIHR | I [T ] 19 48
VAS [ [ ] 5 52
Muut [ I I ] 19 52
Hallituspuolueet | I [T ] 22 48
Oppositiopuolueet | I I ] 30 43

i T T T )
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SUHTAUTUMINEN KORONAKRIISIN JALKEISIIN VAKAUTTAMIS-
JA SOPEUTTAMISTOIMIIN: TYOPERAISEN MAAHANMUUTON
HELPOTTAMINEN (%).

KAN-  EIKANNA- I El
NAT-  TA MUTTA OSAA  HYVAK-

TAA  VOIHYVAKS. SANOA sy
[ — [ — —

Kaikki | I 1 ] 41
Nainen [ I 1 ] 41
Mies | I 1 ] 41
18-30 vuotta [ [ I [ ] 38
3140 vuotta | I 1 | 47
41-50 vuotta | [ [T ] 34
51-60 vuottal [ I ] 33
Yli 60 vuottal I [T ] 48
Peruskoulutus | I [T ] 29
Muu koulutus | [ [T | 47
Akateeminen | [ [ ] 58
Ylempi toimihenkild | [ [T ] 54
Alempi toimihenkild | I [ ] 31
Tyontekija | I 1 ] 34
Yrittaja [ [ [ ] 53
Opiskelija | [ I [ | 46
Elakeldinen [ I 1 | 45
Tyo6ton | I [ 1 ] 20
SAK | [ [T ] 33
Akava | [ 1 | 57
STTK [ [ [l ] 41
Paakaupunkiseutu [ I 1 ] 51
Kaupunkimainen kunta I I [T ] 41
Taajaan asuttu | I I I ] 33
Maaseutumainen | I L1 ] 32
Uusimaa | [ 1 | 47
Etela-Suomi | I L1 ] 36
Lansi-Suomi [ I | ] 42
Pohjois- ja Ita-Suomi I 1 ] 36
Alle 20000 € [ [ 1 ] 34
20-35000 € [ I 1 ] 41
35-50000 € | I [T ] 38
50-85000 € | I [ ] 41
YIi 85000 € [ [ 1] ] 57
Tyovaenluokka | [ 1 ] 31
Alempi keskiluokka | I [ ] 43
Ylempi keskiluokka | I I ] 53
SDP [ I I ] 38
PS I I [1 ] 16
KOK | I [T 55
KESK | I 1 ] 48
VIHR | I [ 1] 73
VAS | I [ 17 5t
Muut | I [T ] 37
Hallituspuolueet | I [ 1 ] 50
Oppositiopuolueet | I [T ] 33

[ T T T )
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SUHTAUTUMINEN KORONAKRIISIN JALKEISIIN VAKAUTTAMIS-
JA SOPEUTTAMISTOIMIIN: LAINANOTON LISAAMINEN
ENTISESTAAN (%).

KAN-  EIKANNA-  EI El

NAT-  TA MUTTA  OSAA HYVAK-

TAA  VOIHYVAKS. SANOA Sy

[ — [ — —
Kaikki | I 1 ] 13
Nainen [ [ I ] 8
Mies | [ 1 ] 18
18-30 vuotta | | 1 ] 13
3140 vuottal | [ 1 ] 22
41-50 vuotta [ [ [ [ ] 12
51-60 vuottal I I ] 12
Yli 60 vuotta [T 1 ] 8
Peruskoulutus | [ [T ] 15
Muu koulutus [ [T ] 8
Akateeminen | I [T ] 16
Ylempi toimihenkild | | I ] 16
Alempi toimihenkild | | [T ] 16
Tyontekija | I 1 ] 16
Yrittaja [ 1 ] 11
Opiskelija [ [ I ] 6
Elakelainen [ [ 1 ] 1
Tyoton 1 ] 9
SAK | [ ] ] 15
Akava | [ 11 ] 15
STTK | [ I ] 18
P&akaupunkiseutu | I [T ] 16
Kaupunkimainen kunta | [ T ] 14
Taajaan asuttu [ [ I ] 7
Maaseutumainen [ L1 ] 6
Uusimaa | [ 1 ] 14
Etela-Suomi [ [T ] 11
Lansi-Suomi | I [ [ ] 16
Pohjois- ja Itd-Suomi 1 1 ] 10
Alle 20000 € [ [ [ ] 9
20-35000 € | | [T ] 20
35-50000 € | [ 1 ] 14
50-85000 € [ I ] 11
Y1i 85000 € | I II ] 16
Ty6véenluokka [ [T ] 12
Alempi keskiluokka | I [T ] 14
Ylempi keskiluokka | I I ] 13
SDP | [ IT ] 18
PS I [ L1 ] 13
KOK [ [T ] 9
KESK | [ [T ] 13
VIHR | [ [T 15
VAS | I [T 27
Muut 1 1 ] 9
Hallituspuolueet [ I [ ] 17
Oppositiopuolueet [ [T ] 1

[ T T T )
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MITEN SEURAAVAT TAHOT OVAT ONNISTUNEET TIEDONVALITYKSESSAJA
VIESTINNASSA, JOS ASIAA ARVIOIDAAN KORONAVIRUKSEN TORJUNNAN SEKA
SEN TALOUDELLISTEN JA SOSIAALISTEN SEURAAMUSTEN KANNALTA (%).

ERIT-  MELKO  EIHY- El MELKO ERITTAIN

TAIN HY-  VINEIKA 0SAA  HUO-  HUO-

HYVIN VIN HUON.  SANOA NOSTI  NOSTI

= /| /| /| /| =3

Tasavallan presidentti Sauli Niinisto | | _ [ [T 284119
Paaministeri Sanna Marin | | [ [T 2542 14
Terveyden ja hyvinv. laitoksen (THL) edustajat| | _ [] ] 164518
Maan hallitus kokonaisuudessaan | | | [T 134421
Tiedotusvalineiden (median) edustajat [ [ [ ] [] 6 3829
Sosiaali- ja terveysministeri Krista Kiuru [ I [T I | 63124
Sisaministeri Maria Ohisalo [ | [ 1 _ | 7 2027
Ministerididen virkamiehet [l _ | [ 42930
Elinkeinoeldman edustajat [ [ [ I [] 33029
Elinkeinoministeri Mika Lintila [ | _ _ [] 42632
Kaupungin- ja kunnanjohtajat [ I I [ [] 32435
Liikenne- ja viestintaministeri Timo Harakka [ | | I [ 4 2331
Aluehallintoviranomaiset (AVI1) [ [ | [ [0 3223
Ammattiyhdistysliikkeen edustajat [ | | _ [] 320832
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MITEN SEURAAVAT TAHOT OVAT ONNISTUNEET KORONAVIESTINNASSA:
ARVIOINNIT SALDOLUKUINA (my6nteisten ja kielteisten arvioiden %-osuuksien
erotukset).

Tasavallan presidentti Sauli Niinisté [ |62
Paaministeri Sanna Marin [ s0
Terveyden ja hyvinv. laitoksen (THL) edustajat e
Maan hallitus kokonaisuudessaan [
Tiedotusvélineiden (median) edustajat o
Ministerididen virkamiehet s
Elinkeinoeldmé edustajat o
Elinkeinoministeri Mika Lintila s
Sisaministeri Maria Ohisalo [s
Sosiaali- ja terveysministeri Krista Kiuru 7
Kaupungin- ja kunnanjohtajat [le
Aluehallintoviranomaiset (AVI) Os
Liikenne- ja viestintaministeri Timo Harakka 0
Ammattiyhdistysliikkeen edustajat 8]
20 0 20 40 60 ‘
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MITEN ERI TAHOT OVAT ONNISTUNEET KORONAVIESTINNASSA: HALLITUSPUOLUEIDEN
(HALL) vs. OPPOSITIOPUOLUEIDEN (OPPO) KANNATTAJIEN ARVIOT (%).

Tasavallan presidentti Sauli Niinistd

Paaministeri Sanna Marin

Sosiaali- ja terveysministeri Krista Kiuru

Sisaministeri Maria Ohisalo

Elinkeinoministeri Mika Lintil&

Liikenne- ja viestintdmin. Timo Harakka

Maan hallitus kokonaisuudessaan

Elinkeinoelaman edustajat

Ammattiyhdistysliikkeen edustajat

Terveyden ja hyv. laitoksen (THL) edust.

Tiedotusvalineiden (median) edustajat

Ministerididen virkamiehet

Aluehallintoviranomaiset (AVI)

Kaupungin- ja kunnanjohtajat

45
36

44
33

41
22

39
18

32
25

32
18

57
30

49
39

45
36

38
26

ERIT-  MELKO EIHY- El MELKO ERITTAIN
TAIN HY- VINEIKA  OSAA HUO- HUO-
HYVIN VIN HUON.  SANOA NOSTI  NOSTI
]  — — — | —  —
HALL [ [ [ [ 22
OPPO [ [ I 0 42
HALL [ [ [ 10 41
OPPO [ I I I ] 10
HALL [ I [T = 10
orPO [ I 1 | ] 3
HALL [ [ [T T 12
orpPO [ I [l I ] 3
HALL [ [ [T O 7
opPPO [ [ 1 I ] 4
HALL [ I [ 1 0 e
orPO [l I [T I ] 3
HALL [ I I I 23
opPO HI [ T I ] 5
HALL [ [ [ I 1 4
opPO I I [ 1 [ 4
HALL [ I [ I [ s
OPPO I I [T I ] 2
HALL [ [ [ [0 22
opPO [ I ] 1 n
HALL [ [ I 1 0 7
opPO [ I I = s
HALL [ I [ I I 6
oPPO [I I [ 1 . 2
HALL [ [ [ 1 4
opPPO I [ [ | = 2
HALL [ I | I 0 4
opPPO I [ [ | 0 2
T T 7 T l
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Kunnallisalan kehittamiss&atié 2020

22
13

22
20

28
23

32
30

32
26

14
26

26
31

34
28

13
22

23
32

24
35

34
32

34
38

11

12

12

13

18
11

22
17

16
13

13
24

10
22

14
19

13
25

17
18

17
29

16
14

12
18

1
22

15
17

125




ONNISTUMINEN KORONAVIESTINNASSA: TASAVALLAN PRESIDENTTI

SAULI NIINISTO (%).

ERIT-  MELKO EIHY- El MELKO ERITTAIN

TAIN HY- VINEIKA  OSAA HUO- HUO-

HYVIN VIN HUON.  SANOA  NOSTI NOSTI

[ [— — — . /3
Kaikki | [ [ [T 28 41
Nainen | I [ [ T 26 43
Mies | I [ [0 30 40
18-30 vuotta | I [ [T 21 44
31-40 vuotta [ I [T 21 42
41-50 vuotta | I I [TJ0 23 42
51-60 vuottal I [ T 35 34
YIi 60 vuotta | I I [T 38 41
Peruskoulutus | I [ [T 24 41
Muu koulutus | [ [ [ TN 30 46
Akateeminen | I [ [0 32 33
Ylempi toimihenkilo | I I I3 33 39
Alempi toimihenkilo | I I [ 29 47
Tyontekija | I I T8 20 41
Yrittéja | [ I [l 28 47
Opiskelija | [ I T 16 51
Elakeldinen | I I [0 37 41
Tyoton | I [ [T 24 34
SAK | [ [ [T 22 43
Akava | I I [10 32 39
STTK | [ [ 0 29 54
Paakaupunkiseutu | I [ [0 29 40
Kaupunkimainen kunta | I I [0 27 42
Taajaan asuttu | I I T0 31 41
Maaseutumainen | I I [T 30 40
Uusimaa | [ I [T 30 40
Etela-Suomi | I I [T 23 42
Lansi-Suomi | I I [T 26 44
Pohjois- ja Ita-Suomi | I I [T 34 40
Alle 20000 € | I [ [ 10 17 40
20-35000 € | I [ [ 24 44
35-50000 € | I [ 00 29 44
50-85000 € | [ [ T 33 41
Y1i 85000 € | [ [ [0 31 42
Tyévaenluokka | I I [ T0 20 45
Alempi keskiluokka | I [ [0 30 43
Ylempi keskiluokka | I [ [0 37 39
SDP | I I T 22 48
PS | I [ [T 3335
KOK | I [T 52 35
KESK | [ [ [0 37 44
VIHR [ I [ [T 15 42
VAS | [ [T 6 44
Muut | [ I [T 33 39
Hallituspuolueet | I I [T 22 45
Oppositiopuolueet | I I [N 42 36

i T T T )
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ONNISTUMINEN KORONAVIESTINNASSA: PAAMINISTERI SANNA
MARIN (%).

ERIT- MELKO  EIHY- El MELKO ~ERITTAIN
TAIN HY- VINEIKA  OSAA  HUO- HUO-
HYVIN VIN HUON.  SANOA NOSTI  NOSTI

R s O e S S B |

Kaikki I [ [T 25 42 14
Nainen [ I I [0 26 46 12
Mies | [ [ ] 1 23 37 15
18-30 vuotta | I [ 1 [0 25 41 15
31-40 vuotta I [T 111 26 39 10
41-50 vuotta | I [0 [ 23 40 11
51-60 vuottal I [ [T 21 45 16
YIi 60 vuotta [ I I I 27 43 16
Peruskoulutus | I I [T 23 41 15
Muu koulutus | I I [T 23 46 12
Akateeminen | I I [T 313513
Ylempi toimihenkilo | I I [ 273715
Alempi toimihenkilo | I [ TT [ 15 49 10
Tyontekija | I I [T 26 40 13
Yrittaja | I I T | 17 45 16
Opiskelija | [ [ 0 29 46 17
Elékeldinen I I I [0 27 44 16
Tyoton | [ [T 1 = 2735 5
SAK | [ [ 34 47 7
Akava | I I [T 25 47 12
STTK | I [ 27 54 8
Pa&kaupunkiseutu | I I [T 29 40 12
Kaupunkimainen kunta | I I [T 25 40 14
Taajaan asuttu | I I [0 16 49 17
Maaseutumainen | I [T 24 42 10
Uusimaa | I I [T 27 39 15
Etela-Suomi | I [ I [ 214215
Lansi-Suomi | I [ JIT7 25 48 10
Pohjois- ja Ita-Suomi | I [ [T 2538 16
Alle 20000 € | I [T T 3134 11
20-35000 € | I [ [0 23 51 14
35-50000 € | [ [ [0 25 50 13
50-85000 € | [ [ ] ] 28 38 12
YIi 85000 € | I I T 19 42 17
Tyovaenluokka | I [ T 29 43 10
Alempi keskiluokka | [ [ [ 20 46 16
Ylempi keskiluokka | I I T 25 40 15
SDP | I 0 57 38 2
PS ] ] 7 2219
KOK [ I 0 11 44 24
KESK [ [ [T 11 55 21
VIHR [ I [ T17 3847 6
VAS | I 17 54 35 7
Muut | I I ] [ 18 43 16
Hallituspuolueet [ I [0 4144 8
Oppositiopuolueet T I I I ] 10 33 22
i T 7 T \
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ONNISTUMINEN KORONAVIESTINNASSA: MAAN HALLITUS
KOKONAISUUDESSAAN (%).

ERIT-  MELKO  EIHY- El MELKO ERITTAIN
TAIN HY- VINEIKA  OSAA  HUO- HUO-
HYVIN VIN HUON.  SANOA  NOSTI  NOSTI

== /| /|3 /|3 /|3 =3

Kaikki | | | T 13 44
Nainen | I I [ 111 13 50
Mies [ I I /3 12 39
18-30 vuotta | I I [ T710 14 40
31-40 vuotta | | I 11 12 49
41-50 vuotta [ I ] I ] 9 45
51-60 vuottal I I 1 14 37
Y1i 60 vuotta l | I [T 14 48
Peruskoulutus [ I [ T 1T 124
Muu koulutus | [ [ [ 12 49
Akateeminen | [ I [T 15 45
Ylempi toimihenkild | [ [ 1 ] 12 43
Alempi toimihenkilo I [T [ 10 43
Tyontekija | | [ [T 13 43
Yrittaja | I [ 11 0 13 42
Opiskelija T I [ 13 12 50
Elakeléinen | I [ [T 13 49
Tyoton | I I [T [0 14 43
SAK | I [ [T 20 47
Akava | [ [ [ 14 48
STTK | [ I [T 16 50
Paakaupunkiseutu | I [ [T 13 46
Kaupunkimainen kunta | I I [T 14 42
Taajaan asuttu [ I 1T 9 54
Maaseutumainen [ I II [ 11 46
Uusimaa | | [ [T 13 46
Etela-Suomi | I I I [ 14 40
Lansi-Suomi | [ [ [T 13 45
Pohjois- ja Itd-Suomi [ I [T /1 11 46
Alle 20000 € | I [ 1 [ 13 43
20-35000 € | | [ I 14 54
35-50000 € [ I [ 12 55
50-85000 € | I I [T 14 44
YIi 85000 € I 1 0 11 42
Tyovaenluokka | I [ [T 13 49
Alempi keskiluokka [ I I [ 14 44
Ylempi keskiluokka [ I I [T 13 42
SDP | [ 1 3157
PS I 11 [ ] 3 18
KOK I [ Il [ 7 40
KESK EI I [0 7 56
VIHR | I [T 20 63
VAS | [ [ 111 31 49
Muut L1 1 11 45
Hallituspuolueet | I [ [ 23 57
Oppositiopuolueet M I I I ] 5 30
T T T T 1
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SUHTAUTUMINEN VEROTUKSEEN

MITA SEURAAVILLE VEROILLE TULISI TEHDA TULEVAISUUDESSA, JOS
ASIAA AJATELLAAN MAAN TALOUDEN JA JULKISTEN HYVINVOINTI-
PALVELUIDEN TURVAAMISEN KANNALTA (%).

KORO- PIDET- El LAS-
TET-  TAVAEN-  OSAA KET-
TAVA  NALLAAN  SANOA TAVA

/| /| /3 /3

33 38 10 19
19 49 13 19

Pasomavero | I [T |

Yhteisovero (yritysvero) | [ [ 1 |
Energiaverot* ja muut ymparistéverot | [ [ 1 | 1837 7
Ajoneuvovero (kayttdmaksu) | [ | 1434 8

Autovero | | [T ] 1336 7 44

| 8
| 7

|

|

Kunnallisvero [] [ 1 9 64
Perinté- ja lahjavero [] [ 1 9 31

Ansiotulovero valtiolle [ [T 8 56 10 26

Kiinteistovero [ [ 1 8 47 10 35

Arvonlisévero ja muut valilliset verot [ [ ] | 6 50 8 36
0 25 50 75 100

*Energiaverot (polttoaineet, séh-
k6 jne.) ja muut ymparistéverot Kunnallisalan kehittamissaétic 2020
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MITA ERI VEROILLE TULISI TEHDA: KUNNALLISVERO (%).

KORO- PIDET- El LAS-
TET-  TAVAEN-  OSAA KET-
TAVA  NALLAAN  SANOA TAVA

[ [— [— [

Kaikki ] T ] 9
Nainen [ 1 ] 9
Mies [ [T ] 10
18-30 vuotta [ [ I ] 1"
31-40 vuotta [ I I ] 10
41-50 vuotta [T [ ] 7
51-60 vuotta [ I ] 6
Y1i 60 vuotta I 1 ] 1
Peruskoulutus [ [ ] 9
Muu koulutus [ [T ] 1
Akateeminen [ 1 ] 7
Ylempi toimihenkilo T I ] 10
Alempi toimihenkild [ L1 ] 9
Ty6ntekija [ [ ] 10
Yrittaja [T ] 3
Opiskelija [ [ I ] 8
Elakelainen [ [T ] 10
Tyoton 1 ] 10
SAK | [ 1 ] 13
Akava [ [T ] 1
STTK | I [ ] 13
Paakaupunkiseutu [ [T ] 9
Kaupunkimainen kunta [ [T ] 1
Taajaan asuttu [ | ] 6
Maaseutumainen [I [T ] 4
Uusimaa [ 1 ] 1
Etela-Suomi [ 1 | 7
Lansi-Suomi [ [T ] 1
Pohjois-/Ita-Suomi [ 1 ] 8
Alle 20000 € [ I [ ] 8
20-35000 € [ T ] 10
35-50000 € [ [ 1 ] 10
50-85000 € [ 1 ] 9
Y1i 85000 € [ 1T ] 9
Ty6véenluokka [ 1 ] 10
Alempi keskiluokka T [T ] 10
Ylempi keskiluokka 1 [ ] 8
SDP | [ o 17
PS [ [l ] 8
KOK [ I ] 5
KESK [ I ] 11
VIHR [ [ [ 1 13
VAS | I 1 ] 13
Muut I I ] 10
Hallituspuolueet | I [T ] 14
Oppositiopuolueet \‘ I : : I I‘ \‘ 7

0 25 50 75 100
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SUHTAUTUMINEN VEROTUSTA KOSKEVIIN VAITTAMIIN (%).

TAYSIN JOKSEEN-  EI  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI  ERI
MIELTA ~ MIELTA SANOA MIELTA  MIELTA

= /| 4 /| =3

"Suomessa tulisi ottaa kayttéon tasavero, jossa veroa maksettaisiin
tietyn summan ylittavista tuloista kiintean prosentin mukaan"

Kaikki I [ [ [ | 8 24 24 22
"Suomessa verotus on liian 16ysaa"

Kaikki BT I ] 3 11 8 39
"Oma verotukseni on lilan ankaraa"

Kaikki | I 1 [ 2132 8 32
"Verotuksen painopiste tulisi siirtdd ansiotulojen verottamisesta
kulutuksen verottamiseen”

Kaikki [ [ I 1 12 42 15 22
"Verotus on Suomessa oikeudenmukaista"

Kaikki &I [ 1 I ] 5 36 8 36
T

T T T 1
0 25 50 75 100
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"Suomessa tulisi ottaa kayttoédn tasavero, jossa veroa
maksettaisiin tietyn summan ylittavista tuloista kiintean prosentin
mukaan" (%).

TAYSIN JOKSEEN-  El  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI ERI .
MIELTA  MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA
[ [ — [ [

Kaikki B [ I [ ] 8 24 24

Nainen [ I [ [ | 52233

Mies [ I I I ] 11 26 15

18-30 vuotta [T I [ I | 1127 30
31-40 vuotta [ [ [ I | 9 2716
41-50 vuotta I I I I ] 8 2527
51-60 vuottal I I [ [ ] 12 20 21

Yli 60 vuotta [ I I I | 5 2224
Peruskoulutus [ [ [ I ] 9 3026
Muu koulutus [T [ I I ] 8 20 24
Akateeminen I I I [ ] 8 19 20
Ylempi toimihenkilo | I I I I ] 12 26 13
Alempi toimihenkilo EH I I I | 7 24 16
Tyontekija [ I I I ] 9 2528
Yrittaja [l 1 [ | 1134 12

Opiskelija I [ I ] 1122 27
Elakelainen HEI [ [ [ ] 5 2127
Tyoton I I [T ] 8 26 32

SAK I [ [ | 9 2425

Akava [ I I [ ] 9 2216

STTK [ [ [ ] 10 23 22
Paakaupunkiseutu [ [ I I 10 25 21

|
Kaupunkimainen kunta I I [ [ ] 8 24 23

|

|

Taajaan asuttu EI I I I 6 19 34
Maaseutumainen B I I I 7 2626
Uusimaa [ I I ] 11 22 23
Etela-Suomi [ I [ I | 11 26 23
Lansi-Suomi [ I I [ | 6 2426
Pohjois-/Itd-Suomi [ [ I [ | 5 2425
Alle 20000 € I I I [ | 8 2823
20-35000 € [ I I I ] 10 25 27
35-50000 € [ I I [ ] 7 18 29
50-85000 € I I [ [ ] 8 2117
Y1i 85000 €1 [ [T I ] 15 31 11
Tyoévaenluokka I I I [ ] 9 24 31
Alempi keskiluokka [ I [ I ] 8 2520
Ylempi keskiluokka [ [ I I ] 10 24 17
SDP [ I I I ] 10 23 18
PS [ [ I | 10 27 18
KOK [ | [ [ I ] 15 27 18
KESK HI I [ [ ] 6 3118
VIHR E I I [ | 7 1524
VAS ELT I [ | 6 8 19
Muut B I [ I ] 7 2331
Hallituspuolueet I [ I I | 8 2220
Oppositiopuolueet [ I I ] 11 25 20
T T T T 1
0 25 50 75 100
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"Oma verotukseni on liilan ankaraa" (%).

TAYSIN JOKSEEN-  EI  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI  ERI
MELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= =/ /s /3

Kaikki | [ [ 1

Nainen | I 1

Mies | I [

18-30 vuotta | [ [ [

31-40 vuotta | [ 1

41-50 vuotta | [ [ 1

51-60 vuottal [ [T

YIi 60 vuottal I 1

Peruskoulutus | [ 1

Muu koulutus ¢ I [

Akateeminen | [ 1

Ylempi toimihenkild | [ [T

Alempi toimihenkild | [ [T

Tyontekija | [ 1

Yrittéja | I [

Opiskelija I [ [ [

Elakelainen | I [T

Tyoton | [ [T

SAK | [ 1

Akava | [ I1

STTK | [ [T

Paakaupunkiseutu | [ 1

Kaupunkimainen kunta | I 1

Taajaan asuttu | [ [ [

Maaseutumainen | I 1

Uusimaa | [ 1

Etela-Suomi | I 1

Lansi-Suomi | [ [T

Pohjois-/Ita-Suomi | [ [ T

Alle 20000 € ¢ I [

20-35000 € [ [ [

35-50000 € | I [ 1

50-85000 €I I [ ]

YIi 85000 €1 I [T

Tyovaenluokka | [ [ 1

Alempi keskiluokka | I [

Ylempi keskiluokka | I [T

SDP | [ [T

PS I [ I

KOK | [ 1

KESK [T

VIHR E 1

VAS E [T

Muut | [ 1

Hallituspuolueet | I 1

Oppositiopuolueet \ [ [T
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SYNTYVYYTTA SIVUAVAT MIELIPITEET

SUHTAUTUMINEN SYNTYVYYTTA KOSKEVIIN VAITTAMIIN (%).

TAYSIN JOKSEEN-  EI  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI  ERI
MELTA  MIELTA SANOA MIELTA  MIELTA

= /| 4= /| /3

"Syntyvyyden lasku on seurausta ihmisten muuttuneista
henkilokohtaisista toiveista ja valinnoista"

Kaikki | [ [0 3947 6 7 1

"Syntyvyyden lasku Suomessa on valiaikaista, eika siitd kannata
olla huolissaan"

Kaikki [ I I [ ] 6 2118 40 15

"Lapsiperheille suunnattujen tukien merkittava tasokorotus
nostaisi syntyvyyden maassamme korkeammalle tasolle"

Kaikki | I [ I [ 14 37 13 25 10

"Isotkaan parannukset lapsiperheiden tukiin eivat riita
yllapitdamaan korkeaa syntyvyytta"

Kaikki [ [ [ I 0 17 4115 21 6

"Tulevaisuudessa Suomi on yksi maailman parhaita maita lapsille
ja lapsiperheille”

Kaikki I I [T 26 44 15 114

"Eldma on nykyaan niin epdvarmaa, ettei lapsia kannata hankkia"

Kaikki [ [ [ 1 I | 15 28 10 27 21

"Jos nuoret ajattelisivat omaa tulevaisuuttaan, he hankkisivat
lapsia nykyistd enemman"

Kaikki | [ I [ [ | 14 31 17 26 12

"Maapallolla on liikaa ihmisia, minka takia suomalaisia ei pitaisi
patistella lasten hankintaan"

Kaikki | [ [ 1 I ] 15 19 10 30 26
T

T T T J
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"Syntyvyyden lasku Suomessa on valiaikaista, eika siita
kannata olla huolissaan" (%).

TAYSIN JOKSEEN-  El  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI  ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

== [ — — [ — |
Kaikki [ I [ [ |

Nainen M I I ||
Mies [l [ I [ |

18-30 vuotta [ I I [ |
31-40 vuotta [ I I I |
41-50 vuotta I I [ [ |
|
|

51-60 vuotta HI [ I I
Yli 60 vuotta I I I

Peruskoulutus B I [ I |
Muu koulutus [E I I I |
Akateeminen [EI [ I I |

Ylempi toimihenkilo [ I I I |
Alempi toimihenkild [ I I [ |
Tyontekija [ I [ [ |
Yrittaja O [T I |
Opiskelija E
Elékeldinen M I | [ |
Tyo6ton |

SAK [ I [ |
Akava [I I [ [ |
STTK | I I [ I |

Paakaupunkiseutu | |
Kaupunkimainen kunta | |
Taajaan asuttu M I I ||
Maaseutumainen | |

Uusimaa [ I I I |
Etela-Suomi [ [ I [ |
Lansi-Suomi [ [ I [ |

Pohjois-/1ta-Suomi EI | I I |

Alle 20000 € I I [ |
20-35000 € I [ [ [ |
35-50000 € [ I I |
50-85000 € EI [ I I |

Y1i 85000 € I I I [ |

Tyo6vaenluokka [ [ I [ |
Alempi keskiluokka EI I I [ |
Ylempi keskiluokka EI I I I ]

SDP [ [ I [ |
PS 1 [ |
KOK H I I I |
KESK EI [ 1 [ |
VIHR O I [ [ |
VAS [l I [ [ |
Muut BT I [ [ |

Hallituspuolueet [ I I I |
Oppositiopuolueet [ [ I I |
i

1
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"Isotkaan parannukset lapsiperheiden tukiin eivat riita ylla-
pitdmaan korkeaa syntyvyytta" (%).

TAYSIN JOKSEEN-  EI  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI  ERI
MELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA
== s Y s R s B

Kaikki | I [ [ 17

Nainen | I [ I 0 16

Mies | [ 1 1 17

18-30 vuotta [ I [ = 18
31-40 vuotta | [ [ [ a0 18
41-50 vuotta | [ [ I 1 19

51-60 vuottal I I I 1 22

YIi 60 vuottal I I I 0 12
Peruskoulutus | [ I I /1 17

Muu koulutus ¢ I I I 0 15
Akateeminen | I [ I 0 20
Ylempi toimihenkild | [ 1 0 19
Alempi toimihenkild | [ [ 1 14
Tyontekija | [ [ [ 1 19

Yrittéja | I [ 3 20

Opiskelija | | [ [ 0 17
Elakelainen | [ [ I [ 13
Tyoton | I I 1 28

SAK | | I I 0 12

Akava | | I [ 0 15

STTK | I [ 1 [ 23
Paakaupunkiseutu | [ I [ O 16
Kaupunkimainen kunta | [ [ I I 18

|

|
Taajaan asuttu | [ [ I ] 13

|

Maaseutumainen | I I [ [ 18
Uusimaa | I I I O 18
Etela-Suomi | | [ 1 1 18
Lansi-Suomi | [ [ I 1 16
Pohjois-/Ita-Suomi | I I [ 0 15
Alle 20000 € | I I I [ 21
20-35000 € | [ [ [ a0 19
35-50000 € | I I I [ 17
50-85000 €1 I [ = 1

Y1i 85000 €1 I [T [ 24
Tyovaenluokka | | I I I 17

|
Alempi keskiluokka | I I I 0 17
|

Ylempi keskiluokka | [ | 0 19

SDP | I 1 — 15

PS I [ T [ 21

KOK | I [ I [ 15

KESK | I [T 0 13

VIHR | I I I O 20

VAS | I [ [ 0 15

Muut | [ I [ = 19

Hallituspuolueet | I I I [ 17

Oppositiopuolueet | I [T /1 17
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"Elama on nykyaan niin epavarmaa, ettei lapsia kannata
hankkia" (%).

TAYSIN JOKSEEN-  EI  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI  ERI_
MELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA
== s Y s R s B

Kaikki | [ [T [ ] 15

Nainen | I I I I ] 16

Mies | I [T I | 14

18-30 vuotta | [ 1 [ ] 18

31-40 vuotta | I 1 I ] 23
41-50 vuotta | [ [T I ] 19
51-60 vuottal I I I I ] 12

Yli 60 vuotta B | I ] 7
Peruskoulutus | I 1 I ] 21

Muu koulutus ¢ I 1 I ] 12
Akateeminen I [ 1 I ]
Ylempi toimihenkilé [ ] I ] 1
Alempi toimihenkilé [T I I 1
Tyontekija | [ [T I ] 18

Yrittéja | [ Il I ] 21

Opiskelija | I | I ] 22
Elakeldinen [ | [ ] 10
Tyoton | | I I /3 27

SAK | I 1 I ] 20

Akava [ [T [ ] 10

STTK | [ [ 1 I ] 16
Paakaupunkiseutu [ [T [ 1
Kaupunkimainen kunta | [ 1 I 18

|

|
Taajaan asuttu [T [ | 9

|

Maaseutumainen | [ | I 14

Uusimaa I I I ] 11

Etela-Suomi | | [ 1 | ] 21

Lansi-Suomi | I [T I ] 17

Pohjois-/Ita-Suomi [ [T [ | 12

Alle 20000 € | I I I I ] 22

20-35000 € | [ T [ ] 18

35-50000 € | I 1 I ] 15

50-85000 €1 I [T I ] 13

Yli 85000 € [ [T I ] 10

Tyovaenluokka | | [T [ 22

Alempi keskiluokka | I 1 I ] 16

Ylempi keskiluokka EHI [T I ] 7

SDP | [ 1 I | 14

PS I I IT I ] 26

KOK M [T I ] 5

KESK I [ 1 [ )

VIHR [ I [T I ] 19

VAS | [ [T /1 24

Muut | [ [ I [ ] 15

Hallituspuolueet | I [T I ] 16

Oppositiopuolueet \ [ ; [ H‘ \\ \‘ 16
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MITEN SUHTAUTUU ERILAISIIN VALVONTATAPOIHIN JA NIIDEN KAYTTOON YHTEISKUNNASSA (%).

HYVAK-  EI OSAA El HY-
SYY SANOA VAKSY

/| I ™/

Kameravalvonta kaduilla | 1 72 6 22
Nettikéyttaytymisen seuranta epidemian torjumiseksi, rikollis. ehkaisemis. | L 67 11 22
Puhelimiin kohdistuva valvonta rikollisuuden ehk&isemiseksi | ] 58 12 30

|

|

|
Kasvojentunnistusohjelmien kayttd julkisilla paikoilla (*esimerkkej&*) | 1 | 48 11 40

|

|

|

Puhelimiin asennettavat valvontasovellukset epidemian torjumiseksi | | _ 43 19 39

Muiden ihmisten tarkkailu ja ilmiantaminen sopimattomasta kéyttaytymis. | | | 24 17 59

Nettikayttéytymisen seuranta kaupall. tarkoituksiin ja palvel. kehittimiseksi | 1 24 11 65
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MITEN SUHTAUTUU ERILAISIIN VALVONTATAPOIHIN: 18-30-VUOTIAAT vs. YLI
60-VUOTIAAT (%).

HYVAK-  EIOSAA  EIHY-
sYy SANOA  VAKSY

= /s /|

Kasvojentunnistusohjelmien kaytto jul- 18-30v | [T

kisilla paikoilla vii 6ov | I I

18-30v | [ [

Kameravalvonta kaduilla

YIi 60v | 1

Nettikéyttaytymisen seuranta kaupallisiin  18-30v | I I

tarkoituksiin ja palvelujen kehittamiseksi vyii goy | I I

Nettik&yttaytymisen seuranta epidemian tor- 18-30v | I I

jumiseksi, rikollisuuden ehkaisemiseksi viigov | [ 1

Puhelimiin kohdistuva valvonta rikolli- 18-30v [ [

suuden ehkaisemiseksi i 6ov | [T

Puhelimiin asennettavat valvontasovellukset 18-30v | I I

epidemian torjumiseksi vyii oy | I

Muiden ihmisten tarkkailu ja ilmiantaminen  18-30v | | I

sopimattomasta kéyttaytymisesté vy goy | I l
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SUHTAUTUMINEN VALVONTATAPOIHIN: KASVOJEN-

TUNNISTUSOHJELMIEN KAYTTO JULKISILLA PAIKOILLA
(likenne, satamat, lentoasemat jne.)

HYVAK-
SYY

[

EIOSAA  EIHY-
SANOA  VAKSY
— =

Kaikki |

Nainen [

Mies |

18-30 vuotta |

31-40 vuotta [

41-50 vuotta |

51-60 vuottal

YIi 60 vuottal

Peruskoulutus |

Muu koulutus |

Akateeminen |

Ylempi toimihenkild |

Alempi toimihenkilo |

Tyontekija |

Yrittaja |

Opiskelija |

Elakeldinen |

Tyétén |

SAK |

Akava |

STTK |

Paakaupunkiseutu |

Kaupunkimainen kunta |

Taajaan asuttu |

Maaseutumainen |

Uusimaa |

Etela-Suomi |

Lansi-Suomi |

Pohjois- ja Ita-Suomi [

Alle 20000 € |

20-35000 € |

35-50000 € |

50-85000 € |

Y1i 85000 € |

Tyo6vaenluokka |

Alempi keskiluokka |

Ylempi keskiluokka |

SDP |

PS I

KOK |

KESK |

VIHR |

VAS |

Muut |

Hallituspuolueet |

Oppositiopuolueet I
T

0
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SUHTAUTUMINEN VALVONTATAPOIHIN: NETTIKAYTTAYTYMISEN
SEURANTA KAUPALLISIIN TARKOITUKSIIN JA PALVELUIDEN
KEHITTAMISEKSI (%).

HYVAK-  EIOSAA  EIHY-
SYY SANOA  VAKSY

| — —/ | —
Kaikki | | ] 24 11 65
Nainen [ [ [ | 22 13 65
Mies I [T | 26 9 66
18-30 vuotta | [ ] 35 15 50
31-40 vuotta | 1 ] 25 9 66
41-50 vuotta | 1 I 23 10 67
51-60 vuottal [T I 16 7 77
Yli 60 vuottal I I ] 21 12 67
Peruskoulutus | I [ ] 29 13 58
Muu koulutus | [ 1 ] 20 10 70
Akateeminen | 1 ] 20 6 74
Ylempi toimihenkild | 1 ] 31 3 66
Alempi toimihenkilo | 1 ] 27 9 65
Tyontekija | I [ ] 23 12 65
Yrittaja [ 1 ] 28 9 63
Opiskelija | I I ] 34 18 48
Elakelainen | I [ ] 18 12 70
Tyoton | [T ] 13 11 76
SAK | [ [ | 21 15 65
Akava | [ 1 | 31 8 62
STTK | I ] 39 3 59
Paakaupunkiseutu | [ I ] 24 12 64
Kaupunkimainen kunta | [T | 26 9 65
Taajaan asuttu | I [ ] 20 15 65
Maaseutumainen | T ] 16 11 72
Uusimaa | I [ ] 23 12 65
Etela-Suomi | T ] 28 8 64
Lansi-Suomi | I [ ] 26 12 62
Pohjois- ja Ita-Suomi [ 1 ] 20 11 70
Alle 20000 € | I [ | 21 14 65
20-35000 € | [T ] 38 11 51
35-50000 € | [T ] 24 6 70
50-85000 € | 1 ] 20 11 69
Yli 85000 € [ T | 26 7 67
Tyovaenluokka | [T ] 23 11 66
Alempi keskiluokka | [T ] 28 11 61
Ylempi keskiluokka | [T | 25 7 68
SDP | [T | 19 9 71
PS | [ 1 ] 25 6 69
KOK | [ 1 | 32 11 57
KESK | [ I | 26 14 59
VIHR | 1 | 27 10 62
VAS | I I | 20 13 67
Muut [ [ I | 24 12 64
Hallituspuolueet | [T | 23 11 66
Oppositiopuolueet | 1 ] 28 10 62
T T T T 1
0 25 50 75 100
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KUINKA HYVAKSYTTAVANA TAI TUOMITTAVANA PITAIS| OMAAN NETTIKAYTTAYTY-
MISEENSA KOHDISTUVAA SEURANTAA, JOS SITA HARJOITTAISI JOKIN SEURAAVA

TAHO (%).
HYVAK- PAAOSIN El PAAOSIN TUO-

SYTTA- HYVAK-  OSAA  TUOMIT-  MITTA-
VAA  SYTTAVAA SANOA TAVAA  VAA

s /| J @m0sa @

Suomen valtio tai sen viranomaiset [ [ 1 : | 7 32 9 3517
Suomalainen yritys (verkossa toimivat yritykset) [ L I | 3 13 9 3143
Ulkomainen yritys (verkossa toimivat yritykset) [ | | | | 2 7 7 24 61
Ulkovalta [ ] | : | 2 6 10 21 61

0 25 50 75 100
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KUINKA HYVAKSYTTAVANA PITAIS| OMAAN NETTIKAYTTAYTYMISEENSA KOHDISTUVAA

SEURANTAA. JOS SITA HARJOITTAISI JOKIN SEURAAVA TAHO: 18-30-VUOTIAAT vs.
YLI 60-VUOTIAAT (%).

HYVAK- PAAOSIN ~ El  PAAOSIN  TUO-
SYTTA- HYVAK-  OSAA  TUOMIT- MITTA-
VAA  SYTTAVAA SANOA TAVAA  VAA

= /| 3 /| @ O/tT

18-30v [ | | | 6 10 22 18 44
Ulkovalta

yii6ov [ ] | ] 0 2 6 2270
Suomen valtio tai sen viranomaiset 18-30v | : : : : | 1329152915
Yli 60v [ [ 1 | | 3 37 8 3814
: . o . - 7 1115 24 44

Ulkomainen yritys (verkossa toimivat yritykset) 18-30v I | : 7
vii60v [ ] | ] 1 2 4 2668
Suomalainen yritys (verkossa toimivat yritykset) 18-30v [ : : : | 71716 26 33
vieov [ | 111 6 43 39

r T T T 1
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KUINKA HYVAKSYTTAVANA PITAISI NETTIKAYTTAYTYMISENSA
SEURANTAA, JOS SITA HARJOITTAISI: SUOMEN VALTIO TAI SEN

VIRANOMAISET (%).

HYVAK- PAAOSIN  EI  PAROSIN  TUO-
SYTTA- HYVAK-  OSAA  TUOMIT-  MITTA-
VAA  SYTTAVAA SANOA  TAVAA  VAA

e /| k. /|3 =3

Kaikki [

Nainen EI I I I |
Mies I 1 I |

18-30 vuotta [ I I I [ |
31-40 vuotta T [ |
41-50 vuotta [ [ 1 [ |
|
|

51-60 vuotta I [ I
Y1i 60 vuotta I T [

Peruskoulutus |
Muu koulutus EI 1 I |
Akateeminen I

Ylempi toimihenkil6 |
Alempi toimihenkil6 [ |
Tyontekija | |
Yrittaja Bl [ 1 I |
[ |
[ |
[ |

Opiskelija
Elakeldinen
Tyoton

SAK [ [ 1 [ |
Akava [ [T I |
STTK [T 1

Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu
Maaseutumainen

Uusimaa
Etela-Suomi
Lansi-Suomi

Pohjois- ja Itd-Suomi

Alle 20000 € | |
20-35000 € | |
35-50000 € [T I !

[ !
[ ]

50-85000 €
Yli 85000 €

Ty6véenluokka [ [T I |
Alempi keskiluokka I I I |
Ylempi keskiluokka EEI [T I ]

SDP

Hallituspuolueet [ 1 I ]
Oppositiopuolueet [HI 1 I ]
i

1
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MISSA MAARIN KOKEE YHTEISKUNNAN ERILAISTEN
SAADOSTEN, MAARAYSTEN JA OHJEIDEN
RAJOITTAVAN OMAA ELAMAA (%).

Aivan liian paljon [5
Jonkin verran liian paljon [ ]18
Sopivassa maarin | |64
Jonkin verran liian vahan []4
Aivan liian vahan [J2
Ei osaa sanoa [ |7
T

0 20 40 60 80

Kunnallisalan kehittdmiss&étic 2020

MISSA MAARIN KOKEE, ETTA YHTEISKUNNAN ERILAISET
SAADOKSET, MAARAYKSET JA OHJEET RAJOITTAVAT OMAA
ELAMAA (%).

AIVAN  JONKIN  SOPI- El JONKIN  AIVAN
LIIAN ~ VERRAN VASSA  OSAA VERRAN LIIAN
PAL- LIIAN MAA- SA- LIIAN VA-

JON PALJON RIN NOA  VAHAN  HAN
[ [ ] [ [ [

06/2020 [ | T 518647 4 2

09/2015 [ [ | ] 1137439 00

12/2014 [ | [ 1] 1037429 1 1
0 25 50 75 100
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MISSA MAARIN KOKEE, ETTA YHTEISKUNNAN ERILAISET SAADOKSET,

MAARAYKSET JA OHJEET RAJOITTAVAT OMAA ELAMAA (%).

AIVAN  JONKIN SOPI- El JONKIN  AIVAN

LIIAN  VERRAN VASSA  OSAA VERRAN  LIIAN

PAL- LIAN  MAA- SA- LIAN VA-

JON  PALJON RIN NOA  VAHAN  HAN

== | — [ — [ — — | —
Kaikki [ I [ 5 1864 7 4
Nainen [ I 100 3 1468 9 3
Mies B I [ 7 2260 5 5
18-30 vuotta M I [ T0 4 255110 7
31-40 vuotta [ I [T 7 175 9 7
41-50 vuotta [ [ [ 10 8 1666 6 1
51-60 vuotta I [T 0 2564 4 5
Yli 60 vuotta EI [ [0 4 1276 4 2
Peruskoulutus [l [ [T 5 185810 7
Muu koulutus [ I 10 5 1768 5 2
Akateeminen [l I [ 2 1773 2 4
Ylempi toimihenkilé E I 1 8 1864 3 7
Alempi toimihenkilo I [T 3 1567 5 6
Tyontekija El [ [T 5 215810 4
Yrittaja El I [0 4 1870 2 5
Opiskelija [ I [ [ 5 195712 5
Elakelainen H [ [ 4 1376 4 1
Tyoton | I I [0 o 2849 14 6
SAK O [ [ 11 3 1668 9 4
Akava M [ T 4 1670 2 6
STTK | [ [T o 2270 3 3
Paakaupunkiseutu [l I [0 4 1767 6 3
Kaupunkimainen kunta [ I [T 5 19636 5
Taajaan asuttu [ [ [ 11 7 1564 9 4
Maaseutumainen [ [ [T 1 1966 6 4
Uusimaa [El I [0 5 1766 7 3
Etela-Suomi [I [ [ 11 2 1967 7 3
Lansi-Suomi EI I [T 6 1963 5 6
Pohjois- ja Itd-Suomi EEI [ [T 7 1761 9 5
Alle 20000 € & I [l 5 235810 2
20-35000 € [ [ [0 2 1564 9 6
35-50000 € [ [ [0 6 1468 4 5
50-85000 € M I [T 4 1866 5 4
YI1i 85000 € I 0 7 2065 1 3
Tyovéenluokka [l I [T 4 1863 8 4
Alempi keskiluokka I [T 3 18656 6
Ylempi keskiluokka I [ [T 6 1867 3 3
SDP 1 I [l 1 1277 5 2
PS [ I [T1 11 32 49 4 3
KOK HI [ 1 6 2063 3 7
KESK [I I [T 2 1960 7 6
VIHR [ [ [ 110 1 1566 11 3
VAS HC1 0 4 11757 3
Muut B I [Th 6 2067 3 2
Hallituspuolueet [I [ 10 2 1571 7 3
Oppositiopuolueet I [T 8 2459 3 5

T T T T 1
0 25 50 75 100
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SUHTAUTUMINEN KANSALAISTEN OIKEUKSIA JA VAPAUKSIA
KOSKEVIIN VAITTAMIIN (%).

TAYSIN  JOKSEEN- El JOKSEEN-  TAYSIN

SAMAA  KINSAMAA  OSAA  KINER ERI .
MIELTA  MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA
= = — — ==

"Maan hallituksella tulisi olla suuremmat valtuudet rajoittaa
kansalaisten oikeuksia ja vapauksia"

Kaikki 2] [ ] I | 1129 9 37 14

"Jos valtio pystyy paremmin suojelemaan minua, niin olen valmis
luopumaan oikeuksistani ja vapauksistani"

Kaikki [ [ 1 [ ] 1038 9 28 15

"Yksil66n kohdistuva yhteiskunnan kontrolli ja valvonta on
lisdantynyt maassamme huolestuttavasti”

Kaikki [ [ 1 [ | 1024 10 41 16

"Poliittisilla paattajilla pitaisi olla nykyistd vahemman mahdollisuuksia
rajoittaa kansalaisten oikeuksia ja vapauksia"

Kaikki [ I [ 1 7 22154313

"Suomessa pitdisi ensisijaisesti turvata kansalaisten oikeudet ja
vapaudet eika yrittaa rajoittaa yksildiden kayttaytymista"

Kaikki [ [ 1 [] 1132123510
T T T T 1

0 25 50 75 100
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SUHTAUTUMINEN KANSALAISTEN OIKEUKSIA JA
VAPAUKSIA KOSKEVIIN VAITTAMIIN: 18-30-VUOTIAAT vs.
YLI 60-VUOTIAAT (%).

TAYSIN  JOKSEEN-  EI  JOKSEEN- TAYSN
SAMAA  KINSAMAA  OSAA  KINERI ERI
MIELTA ~ MIELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

= /| s /| /g

"Maan hallituksella tulisi olla suuremmat valtuudet rajoittaa
kansalaisten oikeuksia ja vapauksia"

18-30v [ I I [ ] 6 32143414
Yii 60v [ [T I | 927 7 4215

"Jos valtio pystyy paremmin suojelemaan minua, niin olen valmis
luopumaan oikeuksistani ja vapauksistani"

18-30v [ 1 I | 1034 10 35 12
Yii 6ov [T I ] 93773115

"Yksil66n kohdistuva yhteiskunnan kontrolli ja valvonta on
lisdantynyt maassamme huolestuttavasti”

18-30v [ I I I ] 9 31152915
Yii 60v [ 1 [ | 8 2210 47 13

"Poliittisilla paattajilla pitaisi olla nykyistd vahemman mahdollisuuksia
rajoittaa kansalaisten oikeuksia ja vapauksia"

18-30v [ I I [ 5 262039 10
Yii 6ov [ [ I [0 5241347 11

"Suomessa pitdisi ensisijaisesti turvata kansalaisten oikeudet ja
vapaudet eika yrittaa rajoittaa yksildiden kayttaytymista"

18-30v | [ I I [ 12401227 9
Yii 60ov [ [ 1 [ 7 331039 10
T

1
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SUHTAUTUMINEN KANSALAISTEN OIKEUKSIA JA
VAPAUKSIA KOSKEVIIN VAITTAMIIN: HALLITUSPUOLUEIDEN

(HALL) vs. OPPOSITIOPUOLUEIDEN (OPPO) KANNATTAJAT (%).

TAYSIN  JOKSEEN-  EI  JOKSEEN- TAYSN
SAMAA  KINSAMAA  OSAA  KINERI ERI
MIELTA ~ MIELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

= /| /= @0/ /g

"Maan hallituksella tulisi olla suuremmat valtuudet rajoittaa
kansalaisten oikeuksia ja vapauksia"

HALL | I 1 [ 1330 8
OPPO [ [T | ] 1130 7

"Jos valtio pystyy paremmin suojelemaan minua, niin olen valmis
luopumaan oikeuksistani ja vapauksistani"

HALL [ 1 [ 1242 7
orpPO [ [T I ] 1034 7

"Yksilodn kohdistuva yhteiskunnan kontrolli ja valvonta on
lisdantynyt maassamme huolestuttavasti”

HALL I 1 I | 718 8
OPPO | [ T I ] 1532 9

"Poliittisilla paattajilla pitaisi olla nykyistd vahemman mahdollisuuksia
rajoittaa kansalaisten oikeuksia ja vapauksia"

HALL [ I I I | 4 17 12
oppO [ [ I 1 1129 12

"Suomessa pitaisi ensisijaisesti turvata kansalaisten oikeudet ja
vapaudet eika yrittaa rajoittaa yksildiden kayttaytymista"

HALL [T 1 [ ] 7 3011
OPPO | I I [ 1436 8
T 1
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"Maan hallituksella tulisi olla suuremmat valtuudet rajoittaa
kansalaisten oikeuksia ja vapauksia" (%).

TAYSIN JOKSEEN-  El  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI  ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MELTA  MIELTA
== = O /= B2

Kaikki [ [T I ] 1"

Nainen I I I [ 9

Mies | I [T I ] 13

18-30 vuotta [ [ I I ] 6

31-40 vuotta [ 1 I ] 11

41-50 vuotta | I [T I ] 18

51-60 vuottal [ [T 1 12

YIi 60 vuotta [T [T I ]

Peruskoulutus | [ 1 [ ] 12

Muu koulutus [ [T /1 n

Akateeminen [ [T I ]

Ylempi toimihenkild | I [T I ] 13

Alempi toimihenkil6 | I I I I ] 14

Tyontekija | [ I I I ] 12

Yrittaja [ 1 [ | 7

Opiskelija H [ [ ] 4

Elakeldinen [T I ] 10

Tyoton | [ [ [ I ] 12

SAK | I I I 1 13

Akava | [ T I ] 12

STTK I I [ 1 s

Paakaupunkiseutu [ [ 1 I ] 10

Kaupunkimainen kunta [ [T I 1

Taajaan asuttu [0 T | ] 10

Maaseutumainen | [ 1 ] 17

Uusimaa | I ] 10

Etela-Suomi | I 1 I ] 13

Lansi-Suomi ] [T I 1

Pohjois- ja Ita-Suomi [ [T 7 o

Alle 20000 € 1 I ] 10

20-35000 € | I [ I 1 n

35-50000 € | I [T I ] 11

50-85000 € | I 1 [ 12

YI1i 85000 € | I I I ] 13

Tyo6vaenluokka | | [T I ] 14

Alempi keskiluokka EE [T I ] 10

Ylempi keskiluokka [ L1 I ] 10

SDP | I [ 1 [ 15

PS | I 1 I ] 15

KOK I 1 I ]

KESK [ 1 1 1

VIHR | I 1 I ] 14

VAS | I I I I ] 13

Muut EI [ 1 I ] 6

Hallituspuolueet | I [T 7 13

Oppositiopuolueet \ I : [ I‘ ‘ | \‘ 11
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"Suomessa pitdisi ensisijaisesti turvata kansalaisten oikeudet

ja vapaudet eika yrittaa rajoittaa yksildiden kayttaytymista" (%).

TAYSIN JOKSEEN-  EI  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA OSAA  KINERI  ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA
== s Y s R s B

Kaikki | [ I [ [ 11321235

Nainen I I 1 6 3117 35

Mies | [ [T [ 1633 7 34

18-30 vuotta | I [ I [ 12 40 12 27
31-40 vuotta | I I I 1 17 29 16 29
41-50 vuotta [ I I [ 1131 11 36
51-60 vuotta [ I [ [ 10 24 12 42

Yli 60 vuotta I 1 1 7 3310 39
Peruskoulutus | I [ [ [ 17 33 13 29
Muu koulutus EEI I I I ] 8 331236
Akateeminen EI | /1 7 311142
Ylempi toimihenkild [ 1 1 9 36 6 39
Alempi toimihenkilé [T [ ] 9 301137
Tyontekija | [ [ [ [ 16 30 17 28
Yrittaja [ 1 [ ] 9 32 5 37

Opiskelija I I I [0 7 40 15 34
Elakeldinen I T [ 8 3210 40
Tyoton | I I | [ 18 27 19 29

SAK [ | [ ] 9 2511 38

Akava [ [ 1 [ 8 317 43

STTK HI I I [ 6 37 18 33
Paakaupunkiseutu | I [T [ 1232 11 34
Kaupunkimainen kunta [ [ [ [ 113212 35
Taajaan asuttu [ I [ [ 8 38 14 34
Maaseutumainen | [ [ I [ 14 28 14 36
Uusimaa [ I [ 10321235
Etela-Suomi | I 1 I ] 1532 9 32
Lansi-Suomi I I 1 10 30 16 38
Pohjois- ja Ita-Suomi [ [ [ 1 1135 12 34
Alle 20000 € | I I I I ] 16 28 11 34
20-35000 € | I I [ [ 123717 22
35-50000 € [ 1 /1 11 35 10 34
50-85000 € [ 1 [ 10 26 11 43

Y1i 85000 € [ 1 [ 9 36 6 40
Tyovaenluokka | | [ [ [ 14 32 15 30
Alempi keskiluokka | I | 1 12 32 10 38
Ylempi keskiluokka [ [T [ 8 36 7 40
SDP [T [ ] 6 27 10 45

PS | I [T [0 2130 6 38

KOK [ [ 1 1 9 42 9 31

KESK 1 [ ] 8 32 6 39

VIHR EH I I I ] 8 351227

VAS & [ I I ] 7 2517 37

Muut | [ 1 [ 14 34 10 33
Hallituspuolueet I | I ] 7 301138
Oppositiopuolueet \ I 1 [ 14 36 8 35

1
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LUOTTAMUS TUTKIMUKSIIN JA ENNUSTEISIIN

KUINKA LUOTETTAVINA PITAA ERI TAHOJEN TUOTTAMIA TILASTOJA JA TUTKIMUKSIA (%).

ERITTAN MELKO EIKUM- El MELKO ERITTAIN
LUOTET- LUOTET- PAA-  OSAA EPALUO- EPALUOTET-
TAVINA TAVINA  KAAN SANOA TETTAV. TAVINA

= /| /s = = /3

Julkiset tilastot (esim. Tilastokeskus) | [ [ T T 374510
Valtion tutkimuslaitosten tuottamat tutkimukset (esim...) | [ [ T 1T 364410
Yliopistojen ja korkeakoulujen tuottamat tutkimukset | | | [ T 324513
Kaupunkien ja kuntien tuottamat tilastot | I | [ T 135718
Etujarjestéjen yl Amien tutkimuslaitosten (esim...) tutkimukset ] | [ T J] 84527
Etujarjestdjen (esim. tydmarkkinajarjestst) tuottamat tilastot [] | [ T 1] 54132
Yksityisten mielipidetutkimusyritysten tuottamat tutkimukset [] [ [ ] [] 3 2836
Ajatuspajojen, ajatushautomoiden (esim...) tuottamat tutkimukset [J | | [ [ ] 32137

0 2 50 75 100
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MISSA _/\_Nﬁ,_w_z USKOO ERILAISIIN ENNUSTEISIIN, JOITA AIKA AJOIN JULKISTETAAN
TIEDOTUSVALINEISSA (%).

USKOO  USKOO El EIJUURI-  EIUSKO
TAY- JOSSAIN  OSAA KAAN OLLEN-

SIN MAARIN  SANOA  USKO KAAN
[ — [ [ [

Saaennusteet [ I T T

Talouden suhdanne-ennusteet, suhdannebarometrit* [ : : I
Puolueiden kannatustutkimukset [ L I

|

|

Megatrendit, ennusteet yhteisk. suurista muutoksista* [ [ : |

Horoskoopit [ ] :
T

N . T T T 1
Talouden muutoksista kertovat suhdan- 0 25 50 75 100

ne-ennusteet, suhdannebarometrit

**Megatrendit, ennusteet yhteiskunnan . e miin
suurista muutoksista tulevaisuudessa Kunnallisalan kehittamiss&atié 2020

-
-

N D DD

73 5 9
61 15 17
56 9 26
45 13 32
6 5 21

3
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KUINKA LUOTETTAVINA PITAA TILASTOJA JA TUTKIMUKSIA:
JULKISET TILASTOT (esim. Tilastokeskus) (%).

ERITTAIN MELKO  EIKUM- El MELKO  ERITTAIN

LUOTET- LUOTET- PAA-  OSAA EPALUO- EPALUOTET-

TAVINA  TAVINA  KAAN  SANOA TETTAV. TAVINA
[ [ — — — [ — [

Kaikki [ TT 37 45

Nainen ] [T 3348
Mies T T 42 41

18-30 vuotta I T 43 40
31-40 vuotta T T 42 41

41-50 vuotta [T [ T1T1 3643
51-60 vuotta I [ [ 39 48
Yli 60 vuotta [ [ TT0 3150
Peruskoulutus [T [ [ T0 27 47
Muu koulutus ] [T 3748

Akateeminen [T T ] 57 33

Ylempi toimihenkilo T ] 53 40
Alempi toimihenkilo EET T ] 44 41

Tyontekija [T [ T10 3246
Yrittaja [T [ 1J0 3545
Opiskelija T T 50 40
Elékeldinen [ I [T 31 50

[0 34 44

Tyoton T I

SAK I T 11 44 40
Akava [ ) s8 33

STTK [0 35 54
Pa&kaupunkiseutu [ T [ ]| 48 37
Kaupunkimainen kunta ]| 110 3845
Taajaan asuttu ] [ [T0 27 48

Maaseutumainen [ [0 2558

Uusimaa (T T 42 42

Eteld-Suomi T T I 42 45
Lansi-Suomi [T | [0 33 47
Pohjois- ja Itd-Suomi ] T 10 3246
SDP I T ) 49 41

PS [ I T 24 49

KOK I T ] 45 47

KESK I I [N 31 49

VIHR T [ 61 29
VAS ] 50 36

Muut [ [T 31 46
Hallituspuolueet T T 48 39
Oppositiopuolueet [T I 0 32 49
Aénestaa varmasti [ [T 44 43
Melko varmasti [ [ I 29 54
Epéavarma [T [ M 3148
Ei d&nesta I [ [T 3138
" T T T )
0 25 50 75 100

Kunnallisalan kehittamiss&étio 2020
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KUINKA LUOTETTAVINA PITAA TILASTOJA JA TUTKIMUKSIA:
YLIOPISTOJEN JA KORKEAKOULUJEN TUOTTAMAT TUTKIMUKSET
(%).

ERITTAIN MELKO  EIKUM- El MELKO ~ ERITTAIN
LUOTET- LUOTET- PAA- OSAA  EPALUO- EPALUOTET-
TAVINA  TAVINA  KAAN  SANOA TETTAV. TAVINA

B /| /| ./} /|3 =3

Kaikki | [ [ 324513 6
Nainen [ I 294812 7
Mies ] [ [0 3543 14 4
18-30 vuotta [T [ 0 323812 11
31-40 vuotta T ] 3940 15 6
41-50 vuotta | I [[TH 324112 6
51-60 vuotta [ I [1 3547 14 3
Yli 60 vuotta ET] I [0 275512 3
Peruskoulutus [ I [ T0 2544 14 9
Muu koulutus [T [ [T 30 50 13 4
Akateeminen [ ] ] 4938 9 3
Ylempi toimihenkilo [ I 46 41 8 1
Alempi toimihenkilo I [l 423912 5
Ty6ntekija ] | [T 274218 8
Yrittaja [ [ [ 27 47 13 2
Opiskelija [T [ 4543 0 7
Elakeldinen [ [ [T 2555 13 4
Ty6ton ] [ [T 28 37 17 10
SAK [ [ 0 3446 10 7
Akava I ] 5139 9 1
STTK I T 39 44 11 2
P&akaupunkiseutu [T [T 11 383912 8
Kaupunkimainen kunta ] [ [T 334514 5
Taajaan asuttu [ I [T 245513 4
Maaseutumainen [ T 110 2249 9 7
Uusimaa [ [ [0 34 4213 7
Etela-Suomi [T I 3846 9 3
Lansi-Suomi ] I [0 30 45 15 5
Pohjois- ja It3-Suomi [ [ [0 25 48 14 6
SDP I ] 424213 3
PS [ I [T 1549 21 3
KOK I ) 42 44 11 1
KESK [ [0 2558 8 2
VIHR (I [ ) 5331 4 7
VAS IIInlllmmumm 1[I 4640 1 11
Muut | [ [0 2939 17 9
Hallituspuolueet 1 T ] 41428 5
Oppositiopuolueet T | [0 26 46 17 4
Adnestad varmasti I T [JI 39 44 10 4
Melko varmasti [ I [0 275513 3
Epéavarma [ I [ 2146 20 6
Ei danesta [l I T 144219 7

i T T T y

0 25 50 75 100
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KUINKA LUOTETTAVINA PITAA TILASTOJA JA TUTKIMUKSIA:
YKSITYISTEN MIELIPIDETUTKIMUSYRITYSTEN TUOTTAMAT
TUTKIMUKSET (%).

ERITTAIN MELKO  EIKUM- El MELKO ~ ERITTAIN
LUOTET- LUOTET-  PAA- OSAA  EPALUO- EPALUOTET-
TAVINA  TAVINA  KAAN  SANOA TETTAV. TAVINA

B /| . ./} /| =

Kaikki Ol [ [T [ 3 2836 9 17
Nainen [l | I | 0 2 27 36 13 18
Mies H I 1 1 4 2936 6 17
18-30 vuotta I [ [ [ [ 6 2629 15 14
31-40 vuotta H [ [ T—T1 5 383410 10
41-50 vuotta M I [ ] 33631 815
51-60 vuotta [l [ 1 [0 5 2838 4 20
YIi 60 vuotta I 1 ] o0 1843 8 24
Peruskoulutus [l I I I [ 5 253313 17
Muu koulutus [ [ 1 [ 2 2639 8 18
Akateeminen [ [ [T [ 33535 5 17
Ylempi toimihenkilo I [ [ 1 7 3432 3 17
Alempi toimihenkilo E I | ] 4 2837 8 8
Tyontekija M [ 1 [ 4 313510 14
Yrittaja [ [ [ 0 1 2646 2 22
Opiskelija HI I | I I 6 18 35 22 18
Elakeldinen [ [ 1 [ 12138 9 25
Ty6ton I [ [ I [0 2 313515 12
SAK EI I 1 [ 7 3028 10 15
Akava [l I L1 [ 2 3735 4 17
STTK I 1 I ] 112234 6 14
Paakaupunkiseutu [ [ [ [ 2 3134 10 18
Kaupunkimainen kunta E I | [ 4 2836 9 17
Taajaan asuttu [ I 1 ] 4 1943 8 18
Maaseutumainen H [ [ I [ 4 27 29 13 20
Uusimaa [I I 1 [ 2 33331016
Etela-Suomi M I [T [ 4 2539 6 19
Lansi-Suomi O I 1 ] 3 2738 9 15
Pohjois- ja Itd-Suomi [ [T [ 5 2334 11 21
SDP M I [T I ] 5 2640 5 12
PS O [ I [ 3 2632 2 28
KOK O I [l I 33639 5 16
KESK HEI I 1 [0 5 3040 4 17
VIHR HEI I I I 0 5 312916 15
VAS H I [ I I 4 33262116
Muut H [ L1 [ 4 2843 5 15
Hallituspuolueet [ I [T 1 5 2836 10 14
Oppositiopuolueet I I [ 3313 3 22
Aanestaa varmasti O [ 1 0 4 2936 7 19
Melko varmasti H [ 1 0 3 32381013
Epavarma I T [ ] 5 2430 5 22
Ei danesta I [ [T 1 1 26 35 11 17

[ T T T ‘

0 25 50 75 100
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MISSA MAARIN USKOO ENNUSTEISIIN: PUOLUEIDEN

KANNATUSTUTKIMUKSET (%).

USKOO El EIJUURI-  EIUSKO

TAY- OSAA KAAN OLLEN-

SIN SANOA USKO KAAN

| — — — [ —
Kaikki [T 1 [ 4
Nainen [ [ [ 0 3
Mies | [T = s
18-30 vuotta [ [ I = s
31-40 vuotta I [ 0o n
41-50 vuotta [l [T 1 2
51-60 vuotta [ [T 1 3
Yli 60 vuotta [ I o 3
Peruskoulutus H I I 0 4
Muu koulutus I 1 1 s
Akateeminen H [T 0o 4
Ylempi toimihenkilo E I 0 s
Alempi toimihenkild [ [T 1 s
Tyéntekija Ol | o 4
Yrittaja [ [ 1 o 7
Opiskelija | I [ [0 s
Elakelainen [I [T 0 2
Tyo6ton H I I 0 s
SAK | 1 0 s
Akava HI 1T 0 s
STTK 1 = 10
Paakaupunkiseutu | 1 0 e
Kaupunkimainen kunta H | = 4
Taajaan asuttu [l [T /= 2
Maaseutumainen [I 1 1 2
Uusimaa EI 1 0 s
Etela-Suomi O [T /1 4
Lansi-Suomi [ T [ 4
Pohjois- ja Ita-Suomi M | 0 3
SDP | [ 1 ]
PS M I /1 s
KOK M [T I 4

KESK [ I I 1

VIHR [ 1 0 1
VAS | [ I I e
Muut B [T . 7
Hallituspuolueet HEI [T 0 s
Oppositiopuolueet M I 1 s
Aanestaa varmasti | I O s
Melko varmasti [ [ T 0 1
Epéavarma [ 1 ] 2
Ei danesta O I I ] 3

0 50 75 100
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KUNTAVAALIT 2021

MIHIN HALUAISI KIINNITETTAVAN HUOMIOTA KUNTAVAALEISSA — ARVIOT ERI ASIOIDE
TARKEYDESTA (%).

N

HYVIN.  MELKO  EIOSAA EIKOVINK. EILAINK.
TARKEA TARKEA SANOA TARKEA  TARKEA

= /| 3 /| /=3

Terveyspalvelut [ N |

Vanhusten huolto [ ]

Tysliisyys [T ]

Kotikunnan talous ja velkaantuminen [ N |

Lahiympariston turvallisuus (rikollisuus, vakivalta) [ I
Syrjaytyminen, kéyhyys [ I |

Peruskoulut I [

Tekniset palvelut (kadut, vesi, viemarit, puhtaanap. jne.) [ I |
Lukiot ja ammatilliset oppilaitokset [ N |

Koronaepidemian torjunta [ I |

Verotus I )

Yrityspalvelut ja elinkeinojen kehittdminen [ [T [

Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus (sote-uudistus) [ I I |
Lasten paivahoito [ I I

Liikunta-, urheilu- ja kuntoilumahdollisuudet ja -palvelut [E] I 1 [1
Joukkoliikenne T[]

Ympéristo ja luonnonsuojelu ] [T ]

Asuinalueiden suunnittelu ja kaavoittaminen [ [T [
Kirjastopalvelut T I 1 []

Valtion velkaantuminen ja talous [ I N

Alkoholi ja huumeet asuinymparistéssa [ 1 [

Kunnallisten palveluiden kilpailuttaminen ja ulkoistam. [ [ I []
Kulttuuripalvelut esim. teatterit, musiikki (| [T []

|

|

Maahanmuutto [0 [T I
Kuntaliitokset [0 I [ [

!
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MIHIN HALUAISI KIINNITETTAVAN HUOMIOTA KUNTAVAALEISSA: ARVIOT VUOSINA

2016 JA 2020 (%).

Alkoholi ja huumeet asuinymparistéssa
Asuinalueiden suunnittelu ja kaavoittaminen
Joukkoliikenne

Kirjastopalvelut

Kotikunnan talous ja velkaantuminen

Kunnall. palveluiden kilpailuttaminen ja ulkoistam.
Kuntaliitokset

Kulttuuripalvelut esim. teatterit, musiikki

Lasten paivahoito

Liikunta-, urheilu- ja kuntoilumahdollis./-palvelut
Lukiot ja ammatilliset oppilaitokset
Lahiympariston turvallisuus (rikollisuus, vakivalta)
Maahanmuutto

Peruskoulut

Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus (sote-uud.)
Syrjaytyminen, kdyhyys

Tekniset palvelut (kadut, vesi, viemarit jne.)
Terveyspalvelut

Tyollisyys

Vanhusten huolto

Verotus

Ympéristo ja luonnonsuojelu

Yrityspalvelut ja elinkeinojen kehittdminen

Valtion velkaantuminen ja talous

HYVIN
TARKEA

MELKO

TARKEA ~ SANOA  TARKEA

EIOSAA EIKOVINK. EILAINK.
TARKEA

s R s Y s [ s B s |

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

2020
2016

0 25

) S [ A
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100

24 41
18 41

29 42
30 52

3142
37 45

26 41
25 47

55 32
5142

19 35
2143

1123
1229

15 39
10 40

35 41
32 43

27 47
22 53

35 48
30 51

5234
4243

2131
23 37

43 41
40 45

38 38
43 39

4144
36 48

35 49
30 58

60 33
56 37

52 37
49 43

54 35
50 44

35 44
30 53

30 42
23 49

29 48
22 55

3134
27 41

23
32

18
15

18
14
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22
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7

14 37
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MIHIN HALUAISI KIINNITETTAVAN HUOMIOTA KUNTAVAALEISSA: ARVIOT VUOSINA
2016 JA 2020 (asteikkokeskiarvojen erotukset).

Tarkeys nyt aiempaa...
PIENEMPI  SUUREMPI

Alkoholi ja huumeet asuinymparistéssa [Toie
Lahiympariston turvallisuus (rikollisuus, vékivalta) [ Jo1s
Yrityspalvelut ja elinkeinojen kehittdminen o1
Kulttuuripalvelut esim. teatterit, musiikki o1
Lasten paivahoito o
Lukiot ja ammatilliset oppilaitokset o
Syrjaytyminen, kéyhyys [Jo,09
Liikunta-, urheilu- ja kuntoilumahdollisuudet ja -palvelut o9
Ympéristo ja luonnonsuojelu ooz
Terveyspalvelut Ho,0e
Peruskoulut [Jo,06
Verotus Hoos
Tyéllisyys [o,04
Vanhusten huolto Ho.o4
Valtion velkaantuminen ja talous [o,04
Kotikunnan talous ja velkaantuminen Joo3
Tekniset palvelut (kadut, vesi, viemarit, puhtaanap. jne.) Joo3
Kirjastopalvelut 0,05
Kuntaliitokset -0,07[]
Asuinalueiden suunnittelu ja kaavoittaminen 0,07
Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus (sote-uudistus) -0,09[]
Maahanmuutto 0,00 ]
Kunnallisten palveluiden kilpailuttaminen ja ulkoistam. <0131
Joukkoliikenne 016 ]
075 05 025 0 025 05 ‘

Kunnallisalan kehittémiss&atio 2020
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MIHIN HALUAISI KIINNITETTAVAN HUOMIOTA KUNTAVAALEISSA: SDP:n
KANNATTAJAT (asteikkokeskiarvot seké niiden poikkeamat koko véeston keskiarvosta).

Terveyspalvelut [ ]373 [Joae
Vanhusten huolto [ 3,56 [o,07
Koronaepidemian torjunta | ]3,51 oas
Tysllisyys | 1349 lo.03
Lahiymparistén turvallisuus (rikollisuus, vékivalta) [ 3,42 0
Syrjaytyminen, kdyhyys | ]3.42 Ho,11
Kotikunnan talous ja velkaantuminen | 1336 -0,14[]
Peruskoulut [ 13,33 lo.o2
Tekniset palvelut (kadut, vesi, viemérit, puhtaanap. jne.) [ 133 Hoor
Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus (sote-uudistus) | 13,29 o
Joukkolikenne | 3,28 o4
Lasten paivahoito | 13,25 o2
Lukiot ja ammatilliset oppilaitokset [ 322 l0,01
Asuinalueiden suunnittelu ja kaavoittaminen [ 313 o7
Ympéristd ja luonnonsuojelu [ 34 o
Verotus [T 500 010
Kirjastopalvelut [ 307 oae
Liikunta-, urheilu- ja kuntoilumahdollisuudet ja -palvelut [ 304 l0,01
Alkoholi ja huumeet asuinymparistéssa [ 303 o9
Yrityspalvelut ja elinkeinojen kehittdaminen [ 297 0,141
Kulttuuripalvelut esim. teatterit, musiikki [ 282 loas
Valtion velkaantuminenjatalous [ ]»7s 0,19
Maahanmuutto [ 259 <010
Kunnallisten palveluiden kilpailuttaminen ja ulkoistam. [ 253 021
Kuntalitokset [ 242 Ooos
15 2 25 3 35 a

Kunnallisalan kehittamissaatio 2020

MIHIN HALUAISI KIINNITETTAVAN HUOMIOTA KUNTAVAALEISSA: PS:n KANNATTAJAT
asteikkokeskiarvot seké niiden poikkeamat koko véeston keskiarvosta).

Lahiympariston turvallisuus (rikollisuus, vékivalta) [ Jseo [ Joo7
Kotikunnan talous ja velkaantuminen [ Jse2 o2
Vanhusten huolto [ 3,49 0
Tybllisyys | 348 lo02
Terveyspalvelut [ ]348-000[]
Verotus | 1334 o4
Valtion velkaantuminen ja talous | ]333 [ose
Maahanmuutto | 3,28 [ lose
Peruskoulut | 1327 004l
Tekniset palvelut (kadut, vesi, viemérit, puhtaanap. jne.) [ 323 0
Syrjytyminen, kéyhyys [ 30 011
Alkoholi ja huumeet asuinymparistéssa [ 317 [oa2s
Lukiot ja ammatilliset oppilaitokset [ 315 0,060
Yrityspalvelut ja elinkeinojen kehittaminen [ 31 0,01

Koronaepidemian torjunta [ 306  -03[__]
Lasten paivahoito [ 302 o010

Asuinalueiden suunnittelu ja kaavoittaminen [ 206 010
Liikunta-, urheilu- ja kuntoilumahdollisuudet ja -palvelut [ "]ogs 0151
Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus (sote-uudistus) [ 285 3]
Joukkoliikenne [ 279 025
Kunnallisten palveluiden kilpailuttaminen ja ulkoistam. [ 277 Jo04
Kirjastopalvelut [ 254 o037
Ympéristd ja luonnonsuojelu [ 248 o521
Kuntaliitokset [ ]233 -0,03]
Kulttuuripalvelut esim. teatterit, musiikki [ ]225 o3[ ]
15 2 25 3 35 4

Kunnallisalan kehittamissaatio 2020
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MIHIN HALUAISI KIINNITETTAVAN HUOMIOTA KUNTAVAALEISSA: KOK:n KANNATTAJAT

(asteikkokeskiarvot seké niiden poikkeamat koko véaeston keskiarvosta).

Kotikunnan talous ja velkaantuminen [ J369  [Jo19

Tyéllisyys [ 3,53 Hoor
Terveyspalvelut [ 1353 -0,04ll
Vanhusten huolto | 1341 00800

Yrityspalvelut ja elinkeinojen kehittaminen | 1339 [Jozs
Lahiymparistén turvallisuus (rikollisuus, vékivalta) [ 1337 -0050
Verotus | 334 o4

Tekniset palvelut (kadut, vesi, viemérit, puhtaanap. jne.) [ 3,28 Jo.os
Koronaepidemian torjunta [ 3,27 0,001
Peruskoulut [ 3,27 -0,040

Lukiot ja ammatilliset oppilaitokset [ 3,25 fooa
Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus (sote-uudistus) [ 347 -0,02]

Asuinalueiden suunnittelu ja kaavoittaminen [ 347 ot

Lasten paivahoito [ 31 0,030
Syrjdytyminen, kéyhyys [ 308 23]

Liikunta-, urheilu- ja kuntoilumahdollisuudetja -palvelut [ 305 lo,02

Valtion velkaantuminenjatalous [ 302 Hoos
Joukkolikenne [ o8 -0,060

Kunnallisten palveluiden kilpailuttaminen ja ulkoistam. [ 202 o9

Kirjastopalvelut 279 0121
Ymparistd ja luonnonsuojelu [ 279 0211
Alkoholi ja huumeet asuinymparistéssa [ 272 0221

Kulttuuripalvelut esim. teatterit, musiikki [ 267 lloos

Kuntaliitokset [ 255 Tone
Maahanmuutto [ 240 2]
15 2 25 3 a5 4

Kunnallisalan kehittamissaatic 2020

MIHIN HALUAISI KIINNITETTAVAN HUOMIOTA KUNTAVAALEISSA: KESK:n KANNATTAJAT

(asteikkokeskiarvot seké niiden poikkeamat koko véeston keskiarvosta).

Vanhusten huolto [ Jsss  [o19
Kotikunnan talous ja velkaantuminen [ I363  [o13
Terveyspalvelut | 1362 [oos
Tybllisyys | 3,52 Do
Peruskoulut | 3,51 o2
Koronaepidemian torjunta | 346 Mo
Verotus | 134 [oe
Lahiympériston turvallisuus (rikollisuus, vékivalta) | I338  -0,04[
Lukiot ja ammatilliset oppilaitokset [ ]335 oa
Lasten paivahoito [ 13,35 o2
Yrityspalvelut ja elinkeinojen kehittaminen | 1332 o2t
Tekniset palvelut (kadut, vesi, viemérit, puhtaanap. jne.) [ ]33 Ho,o7
Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus (sote-uudistus) | 3,28 Ho,00
Syrjaytyminen, koyhyys | ls26  -005[]
Liikunta-, urheilu- ja kuntoilumahdollisuudet ja -palvelut [ 31 Door
Asuinalueiden suunnittelu ja kaavoittaminen [ 309 loos
Kirjastopalvelut [ 299 Hoos
Valtion velkaantuminenjatalous [ 297 0
Alkoholi ja huumeet asuinymparistéssa [ 293 001l
Ymparistd ja luonnonsuojelu [ 289 0110
Joukkolikenne [ og4 021
Kunnallisten palveluiden kilpailuttaminen ja ulkoistam. [ 272 0,01
Kulttuuripalvelut esim. teatterit, musiikki [ 268 fooa
Maahanmuutto [ 247 022
Kuntaliitokset [ 23 -0,06[]
15 2 25 3 35 4
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MIHIN HALUAISI KIINNITETTAVAN HUOMIOTA KUNTAVAALEISSA: VIHR:n KANNATTAJAT

(asteikkokeskiarvot seké niiden poikkeamat koko véestdn keskiarvosta).

Ympéristd ja luonnonsuojelu | l3se | Jo,50
Terveyspalvelut | 13,55 -0,020
Syrjaytyminen, kdyhyys [ 13,43 o2
Kotikunnan talous ja velkaantuminen [ ]34 010
Koronaepidemian torjunta [ |34 [o,04
Joukkoliikenne | 3,39 [ oss
Vanhusten huolto [ I338 0,111
Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus (sote-uudistus) [ ]333 Coaa
Tyéllisyys [ 1332 0,14
Peruskoulut [ Js2s 006l
Tekniset palvelut (kadut, vesi, viemérit, puhtaanap.jne.) [ 322 20,01
Asuinalueiden suunnittelu ja kaavoittaminen [ 321 oas
Yrityspalvelut ja elinkeinojen kehittaminen [ 3> o0
Lasten péivahoito [ 315 lo,02
Liikunta-, urheilu- ja kuntoilumahdollisuudet ja-palvelut [ 314 ot

Lukiot ja ammatilliset oppilaitokset [ 314 20,0700
Lahiympariston turvallisuus (rikollisuus, vakivalta) 312 03[

Kirjastopalvelut [ 3 oo
Verotus [ ogs 022

Kulttuuripalvelut esim. teatterit, musiikki [ 286 o2z

Kunnallisten palveluiden kilpailuttaminen ja ulkoistam. [ o84 Dot
Alkoholi ja huumeet asuinympéristéssa [ 269 0251
Valtion velkaantuminenjatalous [ J2g9 028
Maahanmuutto [ ]255 014
Kuntaliitokset [ 229 <0070
15 2 25 3 35 4

Kunnallisalan kehittamiss&atio 2020

MIHIN HALUAISI KIINNITETTAVAN HUOMIOTA KUNTAVAALEISSA: VAS:n KANNATTAJAT
(asteikkokeskiarvot seka niiden poikkeamat koko vaeston keskiarvosta).

Terveyspalvelut [ 13,51 0,061
Syrjaytyminen, kdyhyys | I35 oo
Koronaepidemian torjunta [ ]3.47 o
Vanhusten huolto | 1339 .01
Ympéristd ja luonnonsuojelu | 3,38 [ Jo,38
Peruskoulut | 1336 Joos
Kirjastopalvelut [ 13,31 [Toa
Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus (sote-uudistus) [ ]33 o
Lukiot ja ammatilliset oppilaitokset [ ]33 oo
Joukkolikenne [ 3,20 [T ozs
Tyéllisyys | ]327 019 ]

Kulttuuripalvelut esim. teatterit, musiikki [ 309 [ Jous
Lasten paivahoito 307 -0,060]

Kotikunnan talous ja velkaantuminen | 13,07 -0,43 ]

Liikunta-, urheilu- ja kuntoilumahdollisuudetja -palvelut [ 302 0,01]
Lahiymparistén turvallisuus (rikollisuus, vékivalta) [ 1299 -043l ]
Tekniset palvelut (kadut, vesi, viemarit, puhtaanap.jne.) [ Joo7 0261
Asuinalueiden suunnittelu ja kaavoittaminen [ 204 0120

Verotus [T a9 03]
Yrityspalvelut ja elinkeinojen kehittdminen [ 271 04
Kunnallisten palveluiden kilpailuttaminen ja ulkoistam. [ 256 0171

Alkoholi ja huumeet asuinympéristéssa [ 254 04[]
Valtion velkaantuminen jatalous [ 232 o6 ]
Maahanmuutto [ 228 o[
Kuntaliitokset [ 221 0,15

15 2 25 3 35 a
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MISSA MAARIN VARMA TAI EPAVARMA ON SIITA, ETTA MENEE
AANESTAMAAN KUNTAVAALEISSA HUHTIKUUSSA
(vastausvaihtoehdot taydellisina, ks. teksti; %).

Adnestaa...

VAR-  MELKO LUULTA- EIOSAA LUULTA- MELKO VARMAS-
MASTI VARMASTI VASTI ~ SANOA VASTIEI VARM.El TIEI

= /| /| |3 /|3 =43 =43

2020 [ T[T e020 8 4 3 3 3
2016 [ ] T [II0 ssto114 4 23
0

25 50 75 100
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MISSA MAARIN VARMA TAI EPAVARMA ON SIITA, ETTA MENEE
AANESTAMAAN KUNTAVAALEISSA HUHTIKUUSSA (vastausvaihtoehdot
taydellising, ks. teksti; %).

VAR-
[

Kaikki

Nainen
Mies

Adnestéa...

MELKO LUULTA- EIOSAA LUULTA- MELKO VARMAS-
MASTI VARMASTI VASTI  SANOA VASTIEI VARM.EI

= 3 O = =3
[ e

e ) B
[ S |

18-30 vuotta 1 ] [0
31-40 vuotta [T T [
41-50 vuotta [ [T
51-60 vuotta T T[T
YIi 60 vuotta [ [T

Peruskoulutus
Muu koulutus
Akateeminen

Ylempi toimihenkild
Alempi toimihenkild
Tyontekija

Yrittéja

Opiskelija
Elékeléinen

Tyoton

SAK
Akava
STTK

Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu
Maaseutumainen

Uusimaa
Etel&-Suomi
Lansi-Suomi

Pohjois- ja Ita-Suomi

SDP
PS
KOK
KESK
VIHR
VAS
Muut

Hallituspuolueet
Oppositiopuolueet
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KUINKA PALJON ERI TEKIJAT VAIKUTTAVAT SIIHEN, MINKA PUOLUEEN TAI MUUN RYHMITTYMAN

EHDOKASTA AANESTAA (teksteja osin lyhennetty, %).

VAIKUT-

TAA RAT-

KAISEVASTI

VAIKUTT.  VAIKUTT. El El VAI-
MELKO  JONKIN 0SAA  KUTAMI-
PALJON VERRAN  SANOA  TENKAAN

== /| /|3 &3 =3

Puolueen aatteellinen linja vastaa nakemyksia

39

Puolueen toiminta yleensa koko m

25

Puolue ajaa sen ammatti-/sos.ryhman etuja, johon itse kuuluu

Puolueen toiminta neljan viime vuoden aikana kotikunnassa

On puolueen vakituinen kannattaja

Puolueen hyva ehdokasasettelu kotikunnassa

Jonkin pol. vaikuttajan tai ehdokk. henkil6kohtainen vetovoima

Vaihtelu, halu tukea uusi poliittisia voimia

Vaalikoneen tarjoama tulos

f
f
f
f
f
Puolueella on hyva puheenjohtaja |
f
f
f
f
f

Protesti, halu napayttaa paattajia

Ystavien, kavereiden yms. suositukset [
T

0
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KUINKA PALJON ERI TEKIJAT VAIKUTTAVAT SIIHEN, MINKA PUOLUEEN TAI
MUUN RYHMITTYMAN EHDOKASTA AANESTAA: ARVIOT VUOSINA 2016 JA 2020
(%).

VAIKUT-  VAIKUTT.  VAIKUTT. El El VAI-
TAARAT-  MELKO  JONKIN OSAA  KUTAMI-
KAISEVASTI PALJON  VERRAN ~ SANOA TENKAAN

ER =/ /a0 /| /=3

Puolue ajaa sen ammatti-/sosiaaliryh- 2020 | I I [T 203724 9 10
man etuja, johon itse kuuluu 2016 | I I [ 11 164125 9 10
= ; . 2020 [ I 1 ] 9 322810 21
Puolueella on hyva puheenjohtaja 2016 B 0 ] | 8 2033 9 21
P i 2020 | I I [T ] 222320 11 24
On puolueen vakituinen kannattaja 2016 | i I 1 | 18 23 22 10 27
Puolueen aatteellin_en Ii_nja VaSta? 2020 | I I [ 1] 393416 6 6
omia nakemyksia 2016 | I I [ T7] 334015 6 6
Puolueen tqiminta ngljén viime 2020 | I | | [ ] 14392413 9
vuoden aikana kotikunnassa 2016 | I I [ 17 13392612 10
Puolueen toiminta yleensa koko maassa 2020 | I l [_L] 254022 8 6
v 2016 | | | 1] 184422 9 7
Jonkin poliittisen vaikuttajan tai ehdok- 020 [ I 1 ] 9 27321122
kaan henkilokohtainen vetovoima 2016 [ I 1 ] 6 28331023
Protesti, halu napéyttaa paattajia 2020 BT T | 7 141312 53
2016 [ I 1 ] 8 1418 8 53
Vaihtelu, halu tukea uusia 2020 [ I I I | 7 1820 15 40
poliittisia voimia 2016 [ I T ] 8 1924 11 39
Vaalikoneen tarjoama tulos 2020 Ll I LI | 41931 0 37
2016 [ I 1 ] 3 1531 8 42
Puolueen hyva ehdok‘ ttelu 2020 [ I I | ] 7 3029 15 19
kotikunnassa 2016 [ I 1 ] 7 28361217
Ystéavien, kavereiden yms. suositukset 2020 BT LT | 31018 11 58
2016 || I [ 1 ] 11325 7 53
T T T T ]
0 25 50 75 100
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TEKIJOIDEN VAIKUTUS PUOLUEVALINTAAN: PUOLUEELLA

ON HYVA PUHEENJOHT.

VAIKUT-
TAA RAT-

AJA (%).

VAIKUTT.  VAIKUTT. El EIVAI-
MELKO  JONKIN OSAA  KUTAMI-

KAISEVASTI PALJON  VERRAN ~ SANOA  TENKAAN

| — | — | — 3 | —
Kaikki B I [T ] 9
Nainen B I I I ] 7
Mies I [ ] 11
18-30 vuotta [ [ [ I ] 7
31-40 vuotta I I [ I l 9
41-50 vuotta [ [ 1 ] 8
51-60 vuottal [ I 1 ] 13
Yli 60 vuotta I 1 ] 10
Peruskoulutus [ [ I I ] 12
Muu koulutus [ I [ ]
Akateeminen [I [ 1 | 4
Ylempi toimihenkilo [ I I ] 10
Alempi toimihenkilo I [ [ | 8
Tyontekija [ [ I ] 10
Yrittaja [ I 1 ]
Opiskelija O I [ I ] 3
Elakeldinen [ [ [T ] 10
Tyoton [ I [ I ] 12
SAK | I I 1 ] 13
Akava I I [ ] 5
STTK I I [ ] 10
Paakaupunkiseutu | I I 1 ] 12
Kaupunkimainen kunta I I [T 9
Taajaan asuttu I I I [ ] 7
Maaseutumainen I I I I ] 6
Uusimaa | [ I 1 ] 13
Etela-Suomi [ I [T ]
Lansi-Suomi EI I 1 ] 6
Pohjois- ja Ita-Suomi I I [ I ] 8
SDP | | | [ ] 14
PS | I [ [ ] 19
KOK [ [ I ] 10
KESK [H I [T ] 5
VIHR EI [ [ ] 6
VAS [ I [ ] 7
Muut E [ T ] 6
Hallituspuolueet [ I [T I 9
Oppositiopuolueet | I I 1 ] 14
Aanestaa varmasti [ I 1 | 11
Melko varmasti [ I 1 ] 8
Epavarma [ [ [T ] 6
Ei aanesta EI I I I ] &
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TEKIJOIDEN VAIKUTUS PUOLUEVALINTAAN: ON PUOLUEEN
VAKITUINEN KANNATTAJA (%).

VAIKUT-  VAIKUTT.  VAIKUTT. El EI VAI-
TAARAT-  MELKO  JONKIN OSAA  KUTAMI-
KAISEVASTI PALJON ~ VERRAN ~ SANOA  TENKAAN

= /| /|| 4 /3

Kaikki | I I I I ] 22
Nainen | I I I I ] 20
Mies | | [ [T ] 23
18-30 vuotta I [ I [ 21
31-40 vuotta | I I [ [ ] 20
41-50 vuotta | I I [ [ ] 17
51-60 vuottal I [ [T ] 20
Yli 60 vuottal [ I 1 ] 26
Peruskoulutus | I I [ I ] 20
Muu koulutus | I I [ ] 22
Akateeminen | I [ [T ] 24
Ylempi toimihenkild | I I [T ] 23
Alempi toimihenkild | I I [ 1 ] 15
Tyéntekija | I | I I ] 20
Yrittéja | [ [ ] 29
Opiskelija | [ I [ I ] 14
Elakelainen | [ [ 1 ] 28
Tyoton | I I I I ] 11
SAK | [ [ I I ] 16
Akava | [ I 1 ] 27
STTK | [ [ 1 ] 20
Paakaupunkiseutu | [ I 1 ] 24
Kaupunkimainen kunta | I I I I ] 22
Taajaan asuttu | [ I I I ] 19
Maaseutumainen | [ [ I [ ] 19
Uusimaa | I [ T ] 25
Etela-Suomi | [ [ [T | 24
Lénsi-Suomi [ I I | ] 22
Pohjois- ja Ita-Suomi | [ I I I ] 15
SDP | | [ [ ] ] 28
PS I [ [ 1 ] 22
KOK [ I I 1 ] 35
KESK | I [ [T ] 30
VIHR | I [ 1 ] 29
VAS | I [ [T 26
Muut | I I 1 ] 28
Hallituspuolueet | [ [ [ ] | 28
Oppositiopuolueet | I I [ ] 28
Aanestéa varmasti | I I [ ] 28
Melko varmasti | I [ [T ] 18
Epéavarma E I 1 ] 7
Ei danesta Ol [ I [ ] 5
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TEKIJOIDEN VAIKUTUS PUOLUEVALINTAAN: VAALIKONEEN
TARJOAMA TULOS (%).

VAIKUT-  VAIKUTT.  VAIKUTT. El EI VAI-
TAARAT-  MELKO  JONKIN OSAA  KUTAMI-
KAISEVASTI PALJON ~ VERRAN ~ SANOA  TENKAAN

= /| /= /| g

Kaikki E I 1 ] 4
Nainen H [ I [ ] 4
Mies HI [ 1 ] 5
18-30 vuotta [ I I [ | 7
31-40 vuotta I I [ ] 8
41-50 vuotta M I [T ] 4
51-60 vuotta B 1 ] 5
Yli 60 vuotta [T [T ] 1
Peruskoulutus E I 1 ] 6
Muu koulutus I [T ] 3
Akateeminen [ I 1 ] 3
Ylempi toimihenkilo H I [T ] 3
Alempi toimihenkild [ I [T ] 2
Tydntekijs DI I [ ] 7
Yrittaja BT 1 ] 5
Opiskelija I [ [ 1 7
Elakeldinen [ [T ] 1
Ty6ton I I I ] 11
SAK I 1 ] 4
Akava I I I ] 6
STTK H [ 1 ] 6
Paakaupunkiseutu HI I [T ] 5
Kaupunkimainen kunta EI I [T ] 5
Taajaan asuttu [ [ 1 ] 3
Maaseutumainen [ [ [T ] 1
Uusimaa H I 1 ] 4
Etela-Suomi I [ 1 ] 6
Lansi-Suomi [I I 1 ] 2
Pohjois- ja Itd-Suomi HI [ [ I ] 5
SDP M | [] ] 4
PS O [ I ] 6
KOK [I I 1 ] 2
KESK [ [ [T ] 1
VIHR [ I I ] 8
VAS M [ 1 ] 4
Muut I I I ] 8
Hallituspuolueet [ [ [ 1 ] 5
Oppositiopuolueet Hl [ [T ] 5
Aanestaa varmasti [ [ 1T ] 3
Melko varmasti [ [ [T ]
Epavarma EI I ] ] 5
Ei dénesta O [ I [ ] 4
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TEKIJOIDEN VAIKUTUS PUOLUEVALINTAAN: PUOLUEEN
HYVA EHDOKASASETTELU KOTIKUNNASSA (%).

VAIKUT-  VAIKUTT.  VAIKUTT. El EI VAI-
TAARAT- ~ MELKO ~ JONKIN OSAA  KUTAMI-
KAISEVASTI PALJON ~ VERRAN ~ SANOA  TENKAAN

B /| /= 4=/ g

Kaikki B I I I ] 7 3029 15
Nainen [ [ I [ ] 7 29 28 19
Mies [ I [T ] 8 3030 10
18-30 vuotta [ [ I 1 8 36 24 23
31-40 vuotta [ [ [ [ ] 6 28 23 23
41-50 vuotta I I I I ] 6 28 27 15
51-60 vuotta I [ 1 ] 9 273210
Yli 60 vuotta I [ [T ] 7 2935 7
Peruskoulutus [ I I [ ] 9 27 29 16
Muu koulutus [ [ I I ] 7 302915
Akateeminen [ I I [ ] 6 3428 12
Ylempi toimihenkilo I I [ ] 8 3528 8
Alempi toimihenkilc El I [ [ ] 4 313516
Tyontekija I [ [ ] 9 28 25 19
Yrittaja [ I [T | 6 2229 6
Opiskelija M [ [ ] 4 33 2529
Elakelainen I [ [T ] 8 2934 7
Tyo6ton B I I I ] 8 26 20 22
SAK I [ I I ] 9 322615
Akava [ I 1 ] 434339
STTK I 1 ] 1127 32 12
Paakaupunkiseutu I I I I ] 7 332613
Kaupunkimainen kunta [ I I I ] 8 28 3115
Taajaan asuttu Hl [ I I ] 4 29 28 15
Maaseutumainen I [ [ [ ] 8 37 22 18
Uusimaa E I [ [ ] 7 322615
Etela-Suomi | I [ I I ] 12 26 29 15
Lénsi-Suomi [ I I [ ] 5 29 32 12
Pohjois- ja Ita-Suomi [ [ I I ] 6 3030 18
SDP | I [ ] ] 142531 9
PS [ [ [T | 7 2835 8
KOK [ I 1 ] 1039 22 5
KESK I [ [T ] 9 3630 9
VIHR I [ I ] 6 223420
VAS [ I [ I ] 2 38 32 14
Muut EI I 1 ] 4 3929 9
Hallituspuolueet [ [ [ I ] 9 303112
Oppositiopuolueet EHI I [T ] 8 3429 7
Aanestaa varmasti [0 [ 1 ] 830329
Melko varmasti [ I [ I ] 8 312913
Epavarma E I [ I ] 6 40 24 17
Ei dénesta [I [ [ [ ] 2 20 18 31
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JOS AANESTAISI KUNTAVAALEISSA, MIKA OLISI
PUOLUEEN JA EHDOKKAAN MERKITYS VALINNAN KANNALTA:

ARVIOT VUOSINA 2016 JA 2020 (%).

PUOLUE PUOLUE  YHTA El  EHDOKAS EHDOKAS
PALJION JONKINV. TAR- ~ OSAA JONKINV. PALJON
TARKEAMPI TARK.  KEITA  SANOA  TARK. TARKEAMP

= /| /| /| =/ =T

2020 | [ [ [ 1

2016 [ | [ ]
T

0 25 50 75

Kunnallisalan kehittamissaatio 2020

14 21 33 6 17 10
9 17 36 7 16 14
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JOS AANESTAISI KUNTAVAALEISSA, MIKA OLISI PUOLUEEN
JA EHDOKKAAN MERKITYS VALINNAN KANNALTA (%).

PUOLUE PUOLUE  YHTA El EHDOKAS EHDOKAS

PALJON JONKINV. TAR- OSAA  JONKINV. PALJON

TARKEAMPI TARK.  KEITA  SANOA

= /| /| 4= /| /3

TARK.  TARKEAMPI

Kaikki | I I 1 1 14 2133 6 17
Nainen | [ [ [ 1 [ 121836 7 18
Mies | [ [ 1 [ 152429 5 15
18-30 vuotta [ [ 1 [ 113430 8 14
31-40 vuotta [ I I [T 1 15 23 28 10 17
41-50 vuotta | [ [ [T [ | 171429 7 21
51-60 vuottal I I L1 I ] 16 18 33 4 17
Y1i 60 vuottal [ [ [T I ] 1218 39 3 15
Peruskoulutus | [ [ 1 [ 12 18 31 10 18
Muu koulutus ¢ I I 1 [ 1320 36 5 18
Akateeminen | I I [T ] 203029 2 13
Ylempi toimihenkild | [ I I [] 192433 1 15
Alempi toimihenkild | I I 1] [ 132927 2 20
Tyontekija | I [ [T I ] 132026 9 19
Yrittaja | I I 1] [ 1814 32 2 24
Opiskelija T I [ 1 [0 9 2933 8 16
Elakeldinen | [ I 1 [ 1217 42 4 14
Tyoton EEL I I [ [ 7 28 28 14 19
SAK | [ [ 1 [ ] 142125 7 21
Akava | [ [ I [T 16 30 33 1 16
STTK I L] I ] 111533 4 20
Paakaupunkiseutu | I [ I ] 1924 34 3 12
Kaupunkimainen kunta | I [ [T [ 1423327 16
Taajaan asuttu [ [ ] 6 16 38 8 23
Maaseutumainen EEELCT [T I ] 11 9 28 5 24
Uusimaa | I I [T ] 192135 5 13
Etela-Suomi | I I L1 I ] 142528 4 18
Lansi-Suomi | [ I 1 1 1221327 18
Pohjois- ja Ita-Suomi [ [ 1 I ] 8 1835 9 18
SDP | [ I Il [ 142537 1 15
PS I [ [ M1 [ 222132 2 13
KOK | I [ I 0 20 26 35 1 16
KESK HEI I I 6 17 53 2 12
VIHR | I | [0 26 3226 5 8
VAS | I I [T0 19328 5 7
Muut | I I I 1 152535 0 16
Hallituspuolueet | I [ I ] 16 27 37 3 12
Oppositiopuolueet | I I I ] 202333 1 16
Aanestéé varmasti | I [ [T 1 19 23 35 2 14
Melko varmasti I I 1 [ 8 2341 2 18
Epéavarma [ I 1 [ ] 2 2818 4 29
Ei danesta L] [ [ I ] 7 6 252419

[ T T T 1
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KUINKA z__m_.m_._.gz NAKISI OMASSA VALTUUTETUSSAAN ERILAISIA OMINAISUUKSIA JA
PIIRTEITA (teksteja osin lyhennetty, %).

ERITTAIN  MELKO El  EIKOVINK. EILAIN-
MIELEL- MIELEL-  OSAA  MIELEL-  KAAN MIE-
LAAN  LAAN  SANOA  LAAN  LELLAAN

= =/ == 0/ 3

On itsenaisesti ajatteleva henkild | [ | s8

Ajaa koko kunnan etua &&nié kalastelematta | I | 54

Hakee sopua ja kompromisseja | [ [ | 35

Ajaa maarétietoisesti kaltaistenne ihmisten/ryhmien etuja | [ _ | 34
Edustaa ikaisianne ihmisia | I [T | 24

On korkeasti koulutettu | I [T | 21

Pitaa aktiivisesti yhteytté omiin danestajiinsa vaalien valilla | I [ [ T] 24
Runsaasti kokemusta valtuustotydsta ja kunnallispolitiikasta | [ [T | 19
On laajat suhdeverkostot | _ | [T 19

On oikea puoluetausta | I I [ s

On révakka, aloitteellinen ja esiintymiskykyinen | I [ [ | 17

On tinkiméton, ei anna periksi ajamistaan asioista | | | | | 22

On oman ammatti- tai yhteiskuntaryhmasi edustaja [0 [ I [ 2

Oman tiensa kulkija, tekee ratkaisut vallanpitajisté piittaamatta | [ I [ [ 20
On omasta kaupunginosasta tai omalta kyl&lt3 | [ I [ [ 14

On samaa sukupuolta kuin te [0 [ I [ 10

On tunnettu henkild kotikunnassanne [ [ | ] s

On henkilskohtaisesti tuttu [ | [ I | 7

1
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KUINKA MIELELLAAN NAKISI OMASSA VALTUUTETUSSAAN ERILAISIA
OMINAISUUKSIA: ARVIOT VUOSINA 2016 JA 2020 (%).

Runsaasti kokemusta valtuusto-
tydsta ja kunnallispolitiikasta

Edustaa ikaisidnne ihmisia

On samaa sukupuolta kuin te

On oman ammatti- tai yhteiskunta-

On tunnettu henkild kotikunnassa

On henkilokohtaisesti tuttu

On réavékka, aloitteellinen

Pitaa aktiivisesti yhteyttd omiin
aanestajiinsa vaalien valilla

On itsenaisesti ajatteleva henkild

On omasta kaupunginosasta

On laajat suhdeverkostot

Ajaa maaratietoisesti kaltaisten-
ne ihmisten/ryhmien etuja

Ajaa koko kunnan etua
leal

Oman tiensé kulkija, tekee ratkai-
sut vallanpitajista piittaamatta

ERITTAIN  MELKO El  EIKOVINK. EILAIN-
MIELEL- MIELEL-  OSAA  MIELEL- KAAN MIE-
LAAN LAAN  SANOA  LAAN  LELLAAN
] —] — — —]
) 2020 | [ [T [ 21541013
On korkeasti koulutettu
2016 | I I I [0 15551116
2020 | I 1 1 19549 14
2016 | I [T I 1559 8 16
2020 | I I I 0 24511111
2016 | I 1 [ 2254 9 13
2020 [ I I [ 10283121
2016 [ I [ [ 7312922
yht a- 2020 [ I I [ 12402119
ryhmasi edustaja 2016 [ [ I [] 1047 18 19
2020 [ [ I [ 5292531
2016 [ [ [ ] 3322035
2020 [ I I I | 7 232529
2016 [ I [ [ ] 5 3019 31
SVerD 0 ! 2020 | [ I [ 0 17 48 14 17
ja esiintymiskykyinen 2016 | I 1 0 2254 9 12
2020 | I [ [0 245014 9
2016 | I [ T 285410 6
2020 | [ [ ] 58345 3
2016 | [T 5836 4 1
On oikea puoluetausta 202 | | | [0 333718 8
2016 | I I [T 274017 11
! asta 2020 [ I | [ 14352518
tai omalta kylaltd 2016 [ I I ] 11362323
2020 | [ I [0 195316 9
2016 | I I [0 215514 7
2020 | [ [T 344511 9
2016 | [ [ 1 315110 7
aania 2020 | [ ] 54366 4
matta 2016 | I [ 1 5338 6 3
2020 | I [ I [ 20311723
2016 | I I | [0] 223916 20
i T T i \
0 25 50 75 100
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YHTEISKUNTAPOLIITTISET ARVIOT JA NAKEMYKSET

MILLAISEKSI ARVIOI SANNA MARININ HALLITUKSEN KYVYN
HOITAA MAAMME ASIOITA vs. OPPOSITION KYVYN TARJOTA
VAIHTOEHTOJA (%).

ERIT-  MELKO EIHY-  El  MELKO ERITTAIN
TANHY-  HY- VAKSIEIKKA OSAA  HUO-  HUO-
VAKSI ~ VAKSI ~ HUON. SANOA NOKSI  NOKSI

== /| /| /| /|3 /3

Hallituksen kyky | [ I [T 224016 2 11 8
Opposition kyky Ol | [ ] [ | 4 2330 6 23 14
T T 1
0 25 50 75 100

Kunnallisalan kehittamiss&étié 2020

SUHTAUTUMINEN HALLITUSTA JA OPPOSITIOTA
KOSKEVIIN VAITTAMIIN (%).

SAMAA  EIOSAA ERI .
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
== 1 (—

"Maamme nykyinen hallitus hajoaa ennen seuraavia
eduskuntavaaleja"

06/2020 | [ [ | 23 17 60
06/2018 | | [ | 28 27 45
06/2017 | | I | 26 31 42
06/2016 | | I | 29 16 55

"Jos oppositiopuolueet tai osa niisté olisi mukana
hallituksessa, niin tehtaisiin nykyisté parempia paatoksia"

06/2020 | | I | 31 23 46
06/2018 | | I | 42 26 32
06/2107 | | [ | 32 33 35
06/2016 | [ [ | 40 18 42
T T T T 1
0 25 50 75 100
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MILLAISEKSI ARVIOI SANNA MARININ JOHTAMAN HALLITUKSEN
KYVYN HOITAA MAAMME ASIOITA SEURAAVIIN EDUSKUNTA
KUNTAVAALEIHIN SAAKKA (%).

ERIT-  MELKO EIHYVAK- El  MELKO ERITTAIN
TAINHY- HY-  SIEKA OSAA  HUO-  HUO-
VAKSI  VAKSI  HUON. SANOA NOKSI  NOKSI
B D O O O

Kaikki | I [ [T 22 40 16
Nainen | I I [0 21 47 15
Mies | [ [ I I ] 23 3317
18-30 vuotta I I [T 25 40 17
31-40 vuotta I [T 24 47 7
41-50 vuotta I [ I I ] 213215
51-60 vuotta I I T 22 38 18
Y1i 60 vuottall [ I 0 20 42 21
Peruskoulutus | | [ [T 23 39 16
Muu koulutus | I I [ 22 43 16
Akateeminen | I [ [T [ 2237 15
Ylempi toimihenkild | | [ I [ 24 37 16
Alempi toimihenkild | [ I T 25 40 14
Tyontekija | I I [T 22 43 13
Yrittgja | [ I 1 [ 20 27 23
Opiskelija | [ [ O 22 47 13
Elakelainen | I I I [0 19 44 20
Tyoton | I [ [ 1 20 38 14
SAK [ I I 37 33 17
Akava | I I I 23 44 13
STTK | I I [ 20 55 15
Paakaupunkiseutu | I I I 1 25 37 14
Kaupunkimainen kunta | I I [T 23 42 15
Taajaan asuttu | [ I 1 [ 18 39 21
Maaseutumainen | [ [ 11 [ 15 41 21
Uusimaa | I I I 1 25 37 13
Etela-Suomi | [ [ [T 20 41 18
Lansi-Suomi | I I T 21 42 17
Pohjois- ja Ita-Suomi | | [ [ 20 42 17
Alle 20000 € | I [ L1 [ 22 37 14
20-35000 € | [ [ 26 51 10
35-50000 € | I [ [T 23 43 18
50-85000 € | I I Il [ 24 39 15
Y1i 85000 € | I I I [ 213218
Tydévaenluokka | | [ [T 27 39 15
Alempi keskiluokka I [ I [T 23 47 14
Ylempi keskiluokka | I I Il [ 17 35 19
SDP | I [0 48 45 4
PS M I [ [ | 4 15 22
KOK HI [ Il [ 6 34 22
KESK | | [ [ 12 55 20
VIHR [ I [11] 43 48 4
VAS | I [] 52 40 8
Muut | I I 0 18 34 21
Hallituspuolueet | [ [ 39 46 8
Oppositiopuolueet EI [ Il I ] 5 2523
T T T T 1
0 25 50 75 100
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SUHTAUTUMINEN HALLITUSTA JA OPPOSITIOTA
KOSKEVIIN VAITTAMIIN (%).

SAMAA  EIOSAA ERI
MELTA ~ SANOA  MIELTA
== 3 ==

"Maamme nykyinen hallitus hajoaa ennen seuraavia
eduskuntavaaleja”

Kaikki | l I | 23 17 60

"Jos oppositiopuolueet tai osa niista olisi mukana
hallituksessa, niin tehtaisiin nykyista parempia paatoksia"

Kaikki | | | | 31 23 46

T T T T 1
0 25 50 75 100
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SUHTAUTUMINEN HALLITUSTA JA OPPOSITIOTA
KOSKEVIIN VAITTAMIIN (%).

SAMAA  EIOSAA ERI
MELTA ~ SANOA  MIELTA
[ — —

"Maamme nykyinen hallitus hajoaa ennen seuraavia
eduskuntavaaleja”

06/2020 | | | | 23 17
06/2018 | [ I | 28 27
06/2017 | [ I | 26 31
06/2016 | | | | 29 16

"Jos oppositiopuolueet tai osa niista olisi mukana
hallituksessa, niin tehtaisiin nykyista parempia paatoksia"

06/2020 | | | | 31 23
06/2018 | [ | | 42 26
06/2107 | | I | 32 33
06/2016 | [ I | 40 18
T T T T 1
0 25 50 75 100

Kunnallisalan kehittdmissaatié 2020

60
45
42
55

46
32
35
42




"Jos oppositiopuolueet tai osa niista olisi mukana halli-
tuksessa, niin tehtaisiin nykyista parempia paatoksia" (%).

SAMAA  EIOSAA ERI
MIELTA SANOA MIELTA
[ — —/ [ —
Kaikki [ I ] 31
Nainen | I I ] 23
Mies | I [ ] 38
18-30 vuotta | [ [ ] 31
31-40 vuotta | [ [ ] 32
41-50 vuotta | [ [ ] 35
51-60 vuottal I I ] 34
Yli 60 vuottal [ [ | 26
Peruskoulutus | [ [ ] 31
Muu koulutus | [ [ ] 30
Akateeminen | [ [ | 34
Ylempi toimihenkilo | I I ] 43
Alempi toimihenkilo | I [ | 41
Tyontekija | I | | 25
Yrittéja | I [ ] 38
Opiskelija [ I I | 24
Elakeléinen I [ [ ] 24
Tyo6ton | [ [ | 38
SAK | | | 22
Akava | I I | 37
STTK [ I [ ] 42
Paakaupunkiseutu | [ I ] 28
Kaupunkimainen kunta | I I ] 32
Taajaan asuttu | [ [ ] 28
Maaseutumainen | [ [ ] 33
Uusimaa | I I ] 28
Etela-Suomi | [ [ ] 35
Lansi-Suomi | [ I ] 33
Pohjois- ja Ita-Suomi | [ I | 28
Alle 20000 € | I I ] 34
20-35000 € | [ [ | 29
35-50000 € | [ [ | 26
50-85000 € | | [ ] 33
YI1i 85000 € | [ I ] 40
Ty6vaenluokka | I I ] 23
Alempi keskiluokka | [ | ] 33
Ylempi keskiluokka | [ [ | 44
SDP [ I -
PS | I [ 81
KOK [ [ | 66
KESK | I ] 21
VIHR [ | 3
VAS [ [ ] 4
Muut | [ ] 30
Hallituspuolueet [T [ ] 10
Oppositiopuolueet | [ | | 68
0 25 50 75 100
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MITEN MAAN HALLITUS ON ONNISTUNUT TAHAN MENNESSA SEURAAVISSA ASIOISSA (%).

ERIT-  MELKO
TAIN HY-
HYVIN VIN

EIHY-

El

VINEIKA  OSAA
SANOA  NOSTI  NOSTI

HUON.

MELKO ERITTAIN
HUO- HUO-

= /| /B =g /| /3

Toimenpiteet koronaviruksen taltuttamiseksi | | | [] 3143123
Koulutukseen ja sivistykseen liittyvat asiat E0] | : | 124226 6
Toimenpiteet yrityseldman ja talouden tukemiseksi [0 : L1 ] 1138227
Turvallisuus- ja puolustuspol 1 | [ T 17 932809
Sosiaali- ja terveydenhuoltoon 1 | L1 ] 103724 5
Ympariston- ja luonnonsuojelu 2 | [ T T7 733310
Itsesi tai perheesi tarpeiden huomioonottaminen 2] | L ] 830319
Maahanmuutto 2] | [ 1 ] 728278
Kunta-asiat [ | [ 1] [] 6 283411
Maan taloudellinen tila [ | [T [ 5 29296
Verotus [ | I [ ] 5283338
Hallituksen itselleen asettam. tavoitteiden toteutuminen [ | _ _ ] 6 252719
Tyollisyys [l | [ 1 [ 424347
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MITEN MAAN HALLITUS ON ONNISTUNUT TAHAN MENNESSA ERI ASIOISSA: ARVIOT
NELJANA KESANA (Marinin hallitus vs. kolme Sipilén hallitusta koskevaa mittausta, %).

ERIT-  MELKO  EIHY- El MELKO ERITTAIN
TAIN HY- VINEIKKA OSAA  HUO- HUO-
HYVIN VIN HUON. SANOA  NOSTI  NOSTI

s R e R o s o B |

06/-20 [ I [T 1] 124226 6 11 3
- AR 2 218217 2825
Koulutukseen ja sivistykseen liittyvat asiat 618 I I L1 I ‘
} o Y 06/-17 [ I [T I ] 31620 6 2925
06/-16 I I 1 I ] 313217 3422
06/-20 [ I T [] 628341116 5
; R 2 16311224 14
Kunta-asiat 0618 [T [ 3
06/-17 M I || [ ] 31928112514
06/-16 I [ | [ 421331023 8
06/-20 [T [ [ 1 | ] 7 2827 8 17 12
2 32224 6 2421
Maahanmuutto 0618 I I 1 I \
06/-17 [ I [T I ] 32026 62223
06/-16 [HI I [T I ] 5322062115
06/-20 I I ] I ] 52929 6 1912
; ; - 93025 7 17 12
Maan taloudellinen tila 0618 I I L1 |-
06/-17 EI I 1 I | 526247 2216
06/-16 [ | [T I ] 21526 5 3319
06/-20 [ I T [] 103724 516 8
Sosiaali- ja terveydenhuoltoon liittyv. asiat 0618 I [ 1 I | 213197 3226
06/-17 [I [ [T | ] 21520 7 29 26
06/-16 [ [ 1 | ] 31726 8 30 17
06/-20 [ I [ 7 93828910 5
. . - 06/-18 [T I [ 1] 837241211 8
Turvallisuus- ja puolustuspolitiikka 06117 O 0 =T T ] s 36251211 9
06/-16 [II I [ 171 838261012 6
06/-20 [ [ [ 1 [] 424347210
Tydllisyys 06-18 I ] [ ] 8282561815
06/-17 [I I [T | ] 21728 7 2520
06/-16 [T [T | ] 1 8306 3520
06/-20 [ I [T ] 528338169
- 325311018 14
Verotus 06-18 Il [ [T I |
06/-17 [I I [T [ ] 2 2031112016
06/-16 I [ 1 I ] 22035 8 2114
06/-20 [ [ [T 17 735331011 5
Arstdn. i f 06/-18 [ I I I [ 42530151413
Ympaérist6n- ja luonnonsuojelu 06-17 I I I I I | 5 23311414 14
06/-16 [ I 1 [0 4 21341317 11
. . . .. 06/-20 [ I | | ] 6 25271916 8
Hallituksen itsellen asettamien tavoit- g, 15 T T I T 5 23222118 12
teiden toteutuminen 4617 =1 1 I | 3 1522 14 26 21
06/-16 [I [ I I I ] 21928132315
tsesi tai perheesi id 06/-20 (I I 1 ] 830319158
sesi tal perheesi tarpeiden o5, 15 P 1 I ] 31627 9 2322
huomioon ottaminen gq;.17 g1 1 T | 31430 9 2123
] 31632 8 2218

06/-16 [ I [T I
T 7
0 25 50 75 100
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MITEN MAAN HALLITUS ON ONNISTUNUT TAHAN MENNESSA ERI ASIOISSA: HALLITUSPUOLUEIDEN
(HALL) vs. OPPOSITIOPUOLUEIDEN (OPPO) KANNATTAJIEN ARVIOT (%).

ERIT- MELKO  EIHY- El MELKO ERITTAIN
TAIN HY-  VINEIKA OSAA  HUO- HUO-
HYVIN VIN HUON. SANOA NOSTI  NOSTI

s R s Y e B e B s B s |

[T 205319 3 4 0
[] 529324218

11393210 8 0

R im0 HALL | I I
Koulutukseen ja sivistykseen liittyvat asiat opPPO [ T
Kunt . HALL [ 1T
oPPO [I | 1 I ]
HALL [ I I [T
Maahanmuutto oPFo B I I
" " HALL [ [ [T
Maan taloudellinen tila - I I
oot Stovat agi HALL [ I I [
Sosiaali- ja terveydenhuoltoon liittyvét asiat opPo I I T
. . HALL [ I I [ 11
Turvallisuus- lust litiikk:
urvallisuus- ja puolustuspol A ero T I I —
Tyollisyys HALL [ ||
oppO [
HALL [T [ 0
Verows ooo It
TSP . HALL [ I ||
Ympéristdn- ja luonnonsuojelu oPPO H 1 —
Toimenpiteet koronaviruksen taltuttamiseksi HAL ‘
OPPO [ [ I |
Toimenpiteet yrityseldman ja talouden tukemiseksi ;:;é } I L I o I L1
Hallituksen itsell. asettamien tavoitt. toteutuminen HAL- EX L 1
OPPO [I I [ I
Itsesi tai perheesi tarpeiden huomioon ottaminen HALL | L I L1
OPPO [ [ | [ ]
T T
0 25 50 75

21634 7 2713

134128 6 10 2

] 3 1824 4 2230

94629 4 9 3

] 11424 3 3226

1747204 9 3

[ ] 22526 22915

1749227 4 1

22833 42013

8 3737 511 2

] 11330 3 3023

940357 6 3

] 21629 3 3020

114429 6 8 2

52537 8 1511

[T 48416 1 2 1

144318 2 1211

1847195 8 1

] 3272532121

1036 27 1511 1

] 2 15241624 19

163929 6 8 2

12030 6 2517
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MISSA MAARIN USKOO PUOLUEIDEN ESITTAMIIN VAALILUPAUKSIIN (%).

USKOO USKOO  El  EIJUURI- EIUSKO
TAY-  JOSSAIN OSAA  KAAN  OLLEN-
SN MAARIN SANOA  USKO  KAAN

= /| /| /| =

Sosialidemokraatit [ I I I | 7 36142320
Kokoomus [ | I I | 4 33132722
Vihreat [ [ I [ | 5 31132228
Keskusta [ | I [ | 4 311429 22
Vasemmistoliitto [ [ I | 5 29142229
Ruotsalainen Kansanpuolue [ | [ I | 5 28212323
Yleensa puolueiden vaalilupauksiin [ [T [ | 130124214
Perussuomalaiset [ [T I | 8 221225 34
Kristillisdemokraatit [ [ [ [ | 3 26 16 26 28
Liike Nyt [I [ | | | 2 20202533

0 2 50 75 100
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MISSA MAARIN USKOO PUOLUEIDEN VAALILUPAUKSIIN: ARVIOT VUOSINA
2018 JA 2020 (%).

USKOO USKOO  El  EIJUURI EIUSKO
TAY-  JOSSAIN OSAA  KAAN  OLLEN-
SN MAARIN SANOA  USKO  KAAN

= /| — /| /=3

. .. 2020 [ I [ I | 7 36142320
Sosialidemokraatit
2018 [ [ 1 [ ] 3 36122821
Perussu ., 2020 [ | [ ] 8 22122534
on 2018 I 1 I | 3 151230 40
Kokoomus 2020 H I [ I ] 433132722
2018 [ [T [ ] 533112625
Keskusta 2020 [ I I [ ] 4 311429 22
2018 [ | I ] 323122932
.. 2020 [ I I I ] 531132228
Vihreat 515 1 [ | 4 34112426
Vasemmistolitto  2°%° [ I I I ] 529142229
2018 [l I [ [ ] 4 28132430
Ruotsalainen Kansanpuolue 2020 El L ' I | 528212323
2018 [ I [ [ ] 336202318
Kristillisdemokraatit 2020 | | I | 3 2616 26 28
2018 [ I I [ ] 4 301627 24
Liike Nyt 2020 [I I I | 2 20 20 25 33
Yleensa puolueiden vaalilupauksiin 2020 L1 1 130124214
2018 [ | | | ] 120145115
T T T T 1
0 25 50 75 100
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MISSA MAARIN ERI TAHOILLA ON NYKYISIN VAIKUTUSVALTAA MAAN
TALOUTTA, TYOLLISYYTTA JA KILPAILUKYKYA KOSKEVISSA ASIOISSA (%).

LIAN SOP-  EIOSAA  LIAN
PALJON ~ VASTI  SANOA  VAHAN
[ — — [
Suuryritykset | [ [T 4041126
Euroopan unioni, EU | | [T 404310 7
Ammattiyhdistysliike | [ [ T 7] 3544101
Luonnonsuojelijat [ [ [ 1 | 32 39 10 19
Tiedotusvalineet, media | [ [ 31589 2
Viestintétoimistot I [ [ 27 4823 3
Tydnantajajarjestot, elinkeinoelaman jarj. | [ [ T]2r52138
Poliittiset puolueet [ [ [ 17 255912 4
Paaministeri [ [ [T] 2171 4 4
Valtion virkamiehistd [ I I [[] 166216 6
Hallitus [ [ [T]115736 5
Eduskunta [ [T 1 976 12
Kaupungit ja kunnat [ [T | 5 611223
Tasavallan presidentti [ [T | 4634 29
6 2‘5 50 7‘5 1(;0
Kunnallisalan kehittamissaatié 2020
MISSA MAARIN ERI TAHOILLA ON VAIKUTUSVALTAA: ARVIOINNIT
SALDOLUKUINA (liikaa'- ja 'lian véahan' -osuuksien erotukset).
LIIAN VAHAN  LIIKAA
Suuryritykset [ 1
Euroopan unioni, EU s
Tiedotusvélineet, media [ o
Ammattiyhdistysliike (I Pt
Viestintatoimistot [ oa
Poliittiset puolueet 2
Tydnantajajarjestdt, elinkeinoelaman jarj. e
Paaministeri iy
Luonnonsuojelijat [T
Valtion virkamiehistd 1o
Hallitus 1o
Eduskunta -3
Kaupungit ja kunnat s ]
Tasavallan presidentti 25 ]
40 20 0 20 40 60

Kunnallisalan kehittamissaéatio 2020

184




MISSA MAARIN ERI TAHOILLA ON VAIKUTUSVALTAA:
HALLITUSPUOLUEIDEN (HALL) vs. OPPOSITIOPUOLUEIDEN (OPPO)
KANNATTAJIEN ARVIOT (%).

Tasavallan presidentti

Paaministeri

Ammattiyhdistysliike

Eduskunta

Euroopan unioni, EU

Hallitus

Luonnonsuojelijat

Poliittiset puolueet

Suuryritykset

Tiedotusvalineet, media

Ty6nantajajarjestot,
elinkeinoelaman jarj.

Valtion virkamiehisto

Viestintatoimistot

Kaupungit ja kunnat

LIAN SOPI- EI OSAA LIIAN
PALJON VASTI SANOA VAHAN
/. [ [ [

HALL [ [T |
opPpO [I I |

HALL [T
OPPO | [

HALL [ [ [ 1 |
OPPO [ I [ 1]

HALL [ 11
OPPO | I [ |

HALL [ I [ 1]
OPPO | I [ 11

HALL [ 1]
OPPO [ [

HALL [ I [ 1 |
OPPO | I [T

HALL | I [ 1
OPPO | [

HALL | | I
OPPO | I 1]

HALL | |
OPPO | I

HALL [ I |
OPPO | [ [ 1T 1

HALL [ [ | 1
OPPO | [ |

HALL [ I I [
OPPO | I [ [

HALL [ [T |

oppo [ [T |
i
0 25 50
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74 2 19

w B

1083 2 5
3855 3 4

24 56 7 12
5529 7 9

6 81 4 9

28 53 8 11

5536 6 4

6 8 3 7
2962 3 5

26 40 6 28
47 34 9 10

22 67 8 2
3157 5 7

53 34 8 5
27 54 8 11

3260 5 3
3359 6 2

33 49 11 7
23 60 7 10

15 68 13 4
19 61 10 11

27 50 21 2
30 50 16 4

5 67 8 20
6 58 7 28
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MILLAISET MAHDOLLISUUDET ITSELLA ON VAIKUTTAA PAATOKSENTEKOON SEURAAVILLA TASOILLA

(teksteja osin lyhennetty, %).

ERIT-  MELKO EIHYVAT El  MELKO ERITTAIN
TAN  HY-  EKA  OSAA  HUO-  HUO-
HYVAT ~ VAT HUONOT SANOA NOT  NOT
B O O O £ &=

Kotona, kotia koskevissa asioissa | _ | JI'D s7

Tyopaikalla, tydta koskevissa asioissa (nyk./viimeis. tyop.) 0] | L1 []
Omassa valittdméassa asuinympaéristdssa (...), aluetta kosk. as. [ _ ] ]
Omassa kotikunnassa, kotikunnan asioihin [ [] | |

|

|

|

Omassa maakunnassa, paatdksentekoon maak. kosk. asioissa [_]
Valtakunnan tasolla, paatéksentekoon Suomea koskev. asioissa [] I |
Euroopan unionin tasolla, paatéksentekoon EU:ta kosk. asioissa |

0 25 50 75 100
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OMAT MAHDOLLISUUDET VAIKUTTAA PAATOKSENTEKOON: NAISTEN vs. MIESTEN

ARVIOT (%)

Kotona, kotia koskevissa asioissa

Tyodpaikalla, ty6ta koskevissa asioissa
(nyk. tydpaikassa/viimeisessa tyopaik.)

Omassa valittdmassa asuinymparistéssa
(asuinkorttel , kerros- ja pientalo-
alueet), aluetta kosk. asioissa

Omassa kotikunnassa, kotikunnan asioihin

Omassa maakunnassa, paatdksentekoon
maakuntaa koskevissa asioissa

Valtakunnan tasolla, paatoksentekoon
Suomea koskevissa asioissa

Euroopan unionin tasolla, paatoksen-
tekoon EU:ta koskevissa asi

ERIT- MELKO EIHYVAT El MELKO ERITTAIN

TAIN HY- EIKA

OSAA  HUO- HUO-

HYVAT ~ VAT  HUONOT SANOA  NOT NOT
[m— [— [ — [— [ — [—

NAISET | I I 63219 2 3 2
MIEHET | I I 51319 2 6 2
NAISET [ [ T [ 7 3626 9 16 6
MIEHET [ I 1 [ 113727 514 6
NAISET [ [ [ 221396248
MIEHET [ [ 1 32337 42310
NAISET [ I ™7 1 84273012
MIEHET [ [ I ] 21333 3 3316
NAISET I I ] 1 328103225

MIEHET ]

I ] 2 72353529

NAISET

I | 1 4254 3432

MIEHET [ I

I | 21121 22737

NAISET

[ ] 1 216 6 2848

I ] 1 7 14 3 2351

MIEHET [0 I
T
0 25
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OMAT MAHDOLLISUUDET VAIKUTTAA PAATOKSENTEKOON:

OMASSA KOTIKUNNASSA, KOTIKUNNAN ASIOIHIN (%).

ERIT-  MELKO El HY\(AT El MELKO  ERITTAIN

TAIN HY-  EIKA  OSAA  HUO-  HUO-

HYVAT VAT ~ HUONOT SANOA  NOT NOT

==  — — | — —  —
Kaikki [T 1 I 110
Nainen [ 1 [ | 8
Mies [ I Il I ] 2 13
18-30 vuotta H [ 1 /1 3 19
31-40 vuotta [ [T I ] 1 10
41-50 vuotta [T I1 I ] 1 86
51-60 vuotta [T 1 I ] 2 6
Yli 60 vuotta 1 [T I ] 0 9
Peruskoulutus [I I [ 1 | | 2 14
Muu koulutus [ 1 I ] 1 6
Akateeminen [ [ [T 1 12
Ylempi toimihenkild [ [ I1 /1 1 12
Alempi toimihenkilo [ I [ | o 7
Tyontekija HI 1 I ] 3 8
Yrittéja | I Il [ ] 0 22
Opiskelija [ [ [ 1 0 1 25
Elakeldinen [ [T I ] 0 6
Tyo6ton B | I ] 5 4
SAK I [ 1 | | 4 8
Akava [ 1 1 o
STTK | [ I [ o 16
Paakaupunkiseutu [ [T [ ] 0 8
Kaupunkimainen kunta 0] 1 I ] 2 9
Taajaan asuttu | [ 1 /1 o 13
Maaseutumainen [ [ [T I ] 1 14
Uusimaa [ [T [ ] 0 8
Etela-Suomi A Il I ] 3 1
Lansi-Suomi [ [ [ 1 [ | 112
Pohjois- ja It&-Suomi I L1 I ] 2 10
Alle 20000 € [T [T [ ] 1 8
20-35000 € 0 I 1 I ] 2 13
35-50000 € [ [T I ] 1 6
50-85000 € M I [ ] 2 12
YIi 85000 € [ I I [ ] 1 14
Tyovaenluokka [ 1 I ] 110
Alempi keskiluokka BT 1 I ] 2 10
Ylempi keskiluokka [ [ [T [ ] 1 12
SDP I [T I ] 2 10
PS I 1 I ] 2 5
KOK [ I I . 1 13
KESK I [ [ 1 o 16
VIHR 0 [ [ / 3 17
VAS [ [ ] 1 11
Muut BT [T I ] 2 1
Hallituspuolueet [I I 1 I ] 2 14
[ [ [ ] 1 8

Oppositiopuolueet [
T

0

Kunnallisalan kehittamiss&étio 2020

A0 W ® ENIENNN)

AN A D®

32

30
33

28
28
34
37
33

31
32
33

35
32
30
31

33
33

37
31
30

33
31

36

33
34
28
32

35
23
34
33
38

32
30
34

25
41
34
27

32
34

26
38

188




OMAT MAHDOLLISUUDET VAIKUTTAA PAATOKSENTEKOON:
VALTAKUNNAN TASOLLA, PAATOKSENTEKOON SUOMEA
KOSKEVISSA ASIOISSA (%).

ERIT- MELKO EIHYVAT  El MELKO  ERITTAIN

TAIN HY- EIKA OSAA HUO- HUO-

HYVAT VAT  HUONOT SANOA  NOT NOT

mEm O I O
Kaikki [T [ [ ] 1 8 23
Nainen [ I 1 I | 1 425
Mies I I I ] 2 1121
18-30 vuotta HI [ [T [ ] 5 18 18
31-40 vuotta [ I [ ] 1 6 28
41-50 vuotta [ [T I ] 0 5 19
51-60 vuotta [ I I ] 1 3 23
Yli 60 vuotta [ I I ] 0 5 27
Peruskoulutus 0T I I ] 2 8 24
Muu koulutus [T L1 I ] 0 6 21
Akateeminen [ [ I ] 1 9 26
Ylempi toimihenkilo [T I [ ] 1 10 21
Alempi toimihenkilo [ II [ ] 1 2 24
Tyontekija I I1 I ] 2 8 21
Yrittaja Il I I ] 2 9 31
Opiskelija O I [ I ] 3 2223
Elakeldinen [I I I ] 0 4 27
Tyoton [ I1 I ] 17 18
SAK O] [] I | 5 4 17
Akava [ I I ] 1 26
STTK [ [T [ ] 0 1123
Paakaupunkiseutu [ [ ] I ] 1 8 27
Kaupunkimainen kunta [T [ [ ] 2 8 23
Taajaan asuttu [ [T [ ] 1 4 24
Maaseutumainen [ [ I ] 0 9 14
Uusimaa [ [ I ] 1 7 24
Etela-Suomi I I I ] 3 8 19
Lansi-Suomi [ [T I ] 0 8 26
Pohjois- ja Ita-Suomi I I [ ] 2 8 23
Alle 20000 € [T 1 I ] 17 24
20-35000 € [ [T [ ] 1 1125
35-50000 € [ 11 I ] 1 7 24
50-85000 € I Il [ | 2 10 25
Y1i 85000 € [ I [ ] 1 8 23
Ty6vaenluokka [ [1 | ] 1 8 23
Alempi keskiluokka BT [T I ] 2 7 24
Ylempi keskiluokka [T II I ] 0 10 24
SDP I [T I ] 2 9 24
PS [T I I 1 6 11
KOK [ [ [ ] 1 10 27
KESK I [ I ] 2 5 37
VIHR [ [ [ I ] 1 14 33
VAS [ 1 [ ] 0 6 24
Muut [ [ L1 [ ] 1 1220
Hallituspuolueet 1 I [ ] 1 10 29
Oppositiopuolueet [ 11 I ] 1 8 18

T T T T 1
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MITEN TODENNAKOISENA PITAA SEURAAVIEN UHKAKUVIEN TOTEUTUMISTA 5-10 VUODEN TAHTAIMELLA
MAASSAMME (teksteja osin lyhennetty, %).

VARMAS-  LUULTA- El LUULTA- VARMASTI
TITOTEU-  VASTI OSAA VASTIEITO- EITO-
TUU  TOTEUTUU SANOA TEUDU TEUDU

N =/ >/ /| &=

16 47 10 25
1545 8 28
1146 9 31
9 4510 32
1242 9 34
8 36 10 40
1127 9 44
6 29 13 46

Suomessa pahoinvointi lisdéntyy ja hyvinvointi hiipuu

Eriarvoisuus maassamme lisaantyy kohtalokkaasti

Ristiriitojen ja vastakkainasettelun voimistuminen synnyttda vakavia hairioita
Vaaralliset epidemiat ja taudit uhkaavat toistuvasti kansalaisia
Joukkoty6ttdomyys maassamme kasvaa musertavan suureksi

Radikaalien aariliikkeiden kannatus vahvistuu ennennakemattomasti

Suomi ajautuu taloudellisesti 1ahes vararikkoon

Suurvaltojen suhteet karjistyvat, lahialueen konfliktit vakava turvallisuusuhka*

Hallitsematon, laajamittainen muuttoliike vyéryy Suomeen I [T | 10 24 12 44
T T T T
; i e 0 25 50 75
*Suurvaltojen suhteet karjistyvat, lahialueella tapahtuvat
konfliktit muodostavat Suomelle vakavan turvallisuusuhkan Kunnallisalan kehittamiss&atio 2020
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MITEN TODENNAKOISENA PITAA UHKAKUVIEN TOTEUTUMISTA: HALLITUS-
PUOLUEIDEN (HALL) vs. OPPOSITIOPUOLUEIDEN (OPPO) KANNATTAJIEN ARVIOT (%).

VARMAS-  LUULTA- El LUULTA-  VARMASTI
TITOTEU-  VASTI OSAA  VASTIEITO- EITO-
TUU  TOTEUTUU SANOA  TEUDU TEUDU

= /| O /| /3

Joukkoty6ttdmyys maassamme  HaLL [ [ 1 [0 6378

kasvaa musertavan suureksi OPPO [ I 1 I 2048 6

Radikaalien aarilikkeiden kannatus  naLL [ T ] 73 7

vahvistuu ennen nakemattémalla tavalla opro [ 1 [0 11415

Ristiriitojen ja vastakkainasettelun voimistu- HaLL [ 1 I 846 7

minen synnyttaa vakavia hairidita oppPO | I [ [ 1648 7

Suomi ajautuu taloudellisesti  HaLL [ [ 1 I ] 4196

l&hes vararikkoon OPPO | I 1 [ 2138 6

Eriarvoisuus m nme  yarL | I 1 0 1545 7

lisdantyy kohtalokkaasti oppo | I [T [ 1544 4

Vaaralliset epidemiat ja taudit uhkaavat HaLL [T 1 0 7489

toistuvasti kansalaisia oppo [ [ 1 0 12417

Suomessa pahoinvointi lisdantyy  HaLL [ 1 [ 1245 9

ja hyvinvointi hiipuu 0PPO [ I 1 [ 2149 7

Hallitsematon, laajamittainen muutto-  Ha (L [ 1 I ] 4 19 10

liike vyoryy Suomeen opPO | I [T [ 2129 6

Suurvaltojen suhteet karjistyvat, lahialueella HALL [ 1 0 6 24 11
tapahtuvat konfliktit muodostavat Suomelle

" orpoO [ 1 [ 739

vakavan turvallisuusuhkan T T T T l
0 25 50 75 100
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MITEN TODENNAKOISENA PITAA UHKAKUVIEN TOTEUTUMISTA:

JOUKKOTYOTTOMYYS MAASSAMME KASVAA MUSERTAVAN

SUUREKSI (%).

VARMAS-  LUULTA- El

LUULTA-  VARMASTI

TITOTEU-  VASTI OSAA VASTIEITO- EITO-
TUU TOTEUTUU  SANOA TEUDU TEUDU
== | — [ — | — | —
Kaikki | [ 1 O 12
Nainen [T n 1
Mies | [ [T o 12
18-30 vuotta I 1 I 13
31-40 vuotta [ [T 0 10
41-50 vuotta | [ [ 0 14
51-60 vuottal [ 1 0 12
Yli 60 vuotta [ [T 1K
Peruskoulutus | [ 1 0 15
Muu koulutus I [T 0 o
Akateeminen [ [T o 1
Ylempi toimihenkild I [T [ 14
Alempi toimihenkilo | I [T 0 14
Ty6ntekija T 1 0 10
Yrittéja [ 1 0 18
Opiskelija | I | ] 14
Elakelainen [l 1 0 o
Tyoton [T [T ] 9
SAK 1 0 7
Akava [ [T 0o 11
STTK [ I1 ] 1
Paakaupunkiseutu I I [T a0 12
Kaupunkimainen kunta | I 1 0 12
Taajaan asuttu || I 10
Maaseutumainen | I 1 I 16
Uusimaa | [ [ 1 O 12
Etela-Suomi | [ [T O 15
Lansi-Suomi [ [T I 10
Pohjois- ja Ita-Suomi [ 1 o n
Alle 20000 € [ T I 10
20-35000 € | [ [T 0 15
35-50000 € [ 1 ]
50-85000 € [ 1 I 12
Y1i 85000 € | [ [T = 12
Tyovaenluokka | I 1 0 12
Alempi keskiluokka | I [T 0 13
Ylempi keskiluokka | [ [T 0 12
SDP [ 1 O 2
PS | [ 1 | 27
KOK | [ 1 0o 15
KESK E [T o 7
VIHR [ [T 0 o
VAS [ 1 0 s
Muut [ 1 0 1
Hallituspuolueet E 1 0 6
Oppositiopuolueet | I [T I 20
0 25 50 75 100
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MITEN TODENNAKOISENA PITAA UHKAKUVIEN TOTEUTUMISTA:

RISTIRITOJEN JA VASTAKKAINASETTELUN VOIMISTUMINEN
MAASSAMME SYNNYTTAA VAKAVIA HAIRIOITA (%).

VARMAS-  LUULTA- El LUULTA-  VARMASTI
TITOTEU-  VASTI OSAA  VASTIEITO- EITO-
TUU  TOTEUTUU SANOA  TEUDU TEUDU

= /| >/ /| /3

Kaikki [T [ 1146 9

Nainen I I I ] 8 48 13

Mies | I [ 1 0 14 44 6

18-30 vuotta I 1 0 1242 9

31-40 vuotta | [ 1 I 1249 9

41-50 vuotta | | [ 1 1 1550 12

51-60 vuotta [ 1 ] 13 43 11

Yli 60 vuotta I [T 0 7 47 8

Peruskoulutus | I 1 I 1347 11

Muu koulutus [ 1 0 1048 8

Akateeminen [ 1 I 1043 9

Ylempi toimihenkild | I 1 0 16 42 5

Alempi toimihenkilc T [T I 1146 11

Tyontekija | I I I ] 13 45 13

Yrittaja | [ 1 0 1754 8

Opiskelija EI [ ] 6 58 12

Elakelainen I 1 I 6 47 7

Ty6ton | [ || [ 12 48 12

SAK [ 1 [0 95109

Akava [ [T I 1041 7

STTK B 1 [ 10 47 4

Paakaupunkiseutu I [T 0 9 49 10

Kaupunkimainen kunta [ | I 1145 9

Taajaan asuttu [ | ] 9 48 11
Maaseutumainen | I 1 0 1945

Uusimaa [ T 0 o9 4810

Etela-Suomi [ 1 0 1151 8

Lansi-Suomi | I [T ] 12 44 10

Pohjois- ja Ita-Suomi | [ [ 1 I 1243 10

Alle 20000 € | | 1 I 1351 9

20-35000 € [ [T 0 1042 9

35-50000 € [T [ 1 [ 8 50 7

50-85000 € | [ 1 0 14 45 10

YIi 85000 € [ [T 0 1142 6

Tyovéenluokka I I 1 I 13 47 11

Alempi keskiluokka | I [T I 125 7

Ylempi keskiluokka [ [T 0 1144 7

SDP HE 1 0 7 47 6

PS | [ [T 0 2147 5

KOK [ 1 I 1247 9

KESK [ [T [ 8 416

VIHR [ [T 0 9409

VAS | I 1l ] 1562 7

Muut | I T 0 1351 5

Hallituspuolueet I 1 0 8 46 7

Oppositiopuolueet | I [T [ 1648 7

0 25 50 75 100
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MITEN TODENNAKOISENA PITAA UHKAKUVIEN TOTEUTUMISTA:

VAARALLISET EPIDEMIAT JA TAUDIT UHKAAVAT TOISTUVASTI
KANSALAISIA (%).

VARMAS-  LUULTA- El LUULTA-  VARMASTI
TITOTEU-  VASTI OSAA  VASTIEITO- EITO-
TUU  TOTEUTUU SANOA TEUDU TEUDU

= /| /3 /s /3

Kaikki I 1 0 9 45

Nainen I I I I 9 50

Mies I [T 0 9 40

18-30 vuotta I I [ 1 8 34

31-40 vuotta I [T 0 7 44

41-50 vuotta | [ [T [ 1343

51-60 vuotta I 1 I o9 46

Yli 60 vuotta [ [T I 8 53

Peruskoulutus | [ 1 0 12 44

Muu koulutus I 1 [0 8 48

Akateeminen HEI [T 0 5 41

Ylempi toimihenkild EEI [T /1 7 42

Alempi toimihenkilo I 1 I 11 44

Tyontekija I I I 0 9 45

Yrittaja H T 0 4 45

Opiskelija T [T [0 1033

Elakelainen [ 1 0 8 54

Tyoton [ | I 9 40

SAK [ [ 1 0 9 53

Akava [ [ 1 0 1136

STTK HEI [T 0 6 44

Paakaupunkiseutu [ (| 0 8 44

Kaupunkimainen kunta [ [T [0 8 45

Taajaan asuttu I 1 I 9 43

Maaseutumainen | I [ [ 0 14 48

Uusimaa & [ I 0 7 45

Etela-Suomi | I [ 1 0 13 46

Lansi-Suomi [ 1 0O 9 45

Pohjois- ja Ita-Suomi [ 1 0 8 44

Alle 20000 € [ T = 11 44

20-35000 € I I I 9 43

35-50000 € 1 0 9 46

50-85000 € 1 0 11 44

YIi 85000 € EI 1 O 5 46

Ty6véenluokka TR I I 0 11 48

Alempi keskiluokka | [ 1 0 12 40

Ylempi keskiluokka [ 1 0 4 47

SDP 1 0 9 51

PS | [ [ 1 [ 18 34

KOK 1 0O 7 43

KESK M 1 0O 3 47

VIHR 1 0 7 47

VAS [ 1 0 11 47

Muut I 1 1 4 45

Hallituspuolueet [ [T 0 7 48

Oppositiopuolueet | I [ ] [0 12 41
0 25 50 75 100
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MITEN TODENNAKOISENA PITAA UHKAKUVIEN TOTEUTUMISTA;
SUOMESSA PAHOINVOINTI LISAANTYY JA HYVINVOINTI HIIPUU (%).

VARMAS-  LUULTA- El LUULTA- VARMASTI

TITOTEU-  VASTI OSAA  VASTIEITO- EITO-

TUU TOTEUTUU  SANOA TEUDU TEUDU

== | — —/ [ — | —
Kaikki I [T 0 16 47 10 25
Nainen | I [ I I 14 47 13 25
Mies | I 1 [0 17 47 8 24
18-30 vuotta I I I O 15 48 13 21
31-40 vuotta | I 1 0 16 50 8 22
41-50 vuotta [ 1 0 2448 9 17
51-60 vuotta | | I 17 51 11 20
Yli 60 vuotta T 0 9 421035
Peruskoulutus | I I I [0 19 45 12 20
Muu koulutus | I 1 I 1351 9 25
Akateeminen | [ [T I 1345 9 30
Ylempi toimihenkild | I [T 1 17 49 6 27
Alempi toimihenkild | | [T I 19 51 10 19
Tyontekija | I I I 0 20 45 15 18
Yrittaja Ol 1 [ 5 63 4 22
Opiskelija | [ I I [ 15 48 13 23
Elakelainen I [T [0 9 44 8 35
Ty6ton | [ I I ] 20 46 12 22
SAK | I [T [0 16 48 10 22
Akava | [ [T 0 15 41 10 31
STTK | [ 1 I 8 6010 20
Paakaupunkiseutu | I 1 01 14 40 10 30
Kaupunkimainen kunta | I [T I 16 49 10 23
Taajaan asuttu [ [T I 1153 10 24
Maaseutumainen | I [T ] 2348 9 20
Uusimaa | [ [T 0 14 43 11 28
Etela-Suomi | I [T 0 2144 9 24
Lansi-Suomi | I [T ] 14 53 9 24
Pohjois- ja Ita-Suomi | [ [ [ I 15 50 12 21
Alle 20000 € | I [T I 2645 7 21
20-35000 € | I 1 I 16 53 11 18
35-50000 € | [ 1 [0 1251 6 26
50-85000 € | | 1 [0 17 44 9 26
Y1i 85000 € | I 1 0 1346 8 30
Tydvéenluokka | | 1 I 22 47 11 18
Alempi keskiluokka | I [ 1 ] 1751 7 23
Ylempi keskiluokka [ [T [0 1047 7 33
SDP | I [T [0 1544 7 30
PS | [T 354 86 9
KOK [ 1 [0 9 46 7 34
KESK [ 1 I 1142 9 36
VIHR E [T I 7 47 11 35
VAS | [ 1 I 18 47 11 23
Muut T [T [ 1157 7 20
Hallituspuolueet | I 1 0 1245 9 32
Oppositiopuolueet | I [ 1 0 2149 7 20
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Polemia-sarjassa ovat ilmestyneet

10

11

12

13

14

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 1992

Erkki Mennola
IDEA KUNNASTA (1992)

Terho Pursiainen
KRIISIAJAN ETIIKKA (1993)

Ty6ryhmé Kydsti Urponen (pj.), Raija Julkunen, Olli Kangas, Jor-
ma Sipild, Asko Suikkanen ja Petri Kinnunen (siht.)
KASVUSTA VASTUUSEEN

- sosiaalipolitiikan tulevaisuus (1993)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 1993

Pekka Ojala—Aulis Poyhénen
LAHEISYYSPERIAATE - hallinnon uusjako (1994)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
[Imapuntari 1994

Jorma Hamalainen-Veikko Teikari
HENKILOSTOPOLITIIKKA PAKKORATKAISUJEN EDESSA
(1995)

Terho Pursiainen
NOUSUKAUDEN ETIIKKA (1995)

Eero Ojanen

EIPAJOKI

Fiktiivinen reportaasimatka mihin tahansa suomalaiseen
kuntaan (1995)

Heikki Koski
KANSALAINEN, KUNTA JA KANSALAISYHTEISKUNTA
(1995)

Seppo Niemeld
MUUTOSKIRJA
Rohkaisuksi murroksen maailmaan (1995)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 1995

Lauri Hautamaki
MAASEUTU ELAA (1995)
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15 Juha Kuisma-Heikki Haavisto
KAUPUNKI JA MAASEUTU
— avoliitto vai susipari (1995)

16 Olli Pusa
ELAKEPOMMIN VARJOSSA (1996)

17 Satu Apo-Jari Ehrnrooth
MILLAISIA OLEMME?
Puheenvuoroja suomalaisista mentaliteeteista (1996)

18 Eira Korpinen
OPETTAJUUTTA ETSIMASSA (1996)

19 Erkki Pystynen
LIITTOKUNTA (1996)

20 Martti Sinisalmi
TYOLLISTAMISTA VAI PALVELUA? (1996)

21 KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 1996

22 Olli Maenpai
KUNTIEN ITSEHALLINTO EU-SUOMESSA (1997)

23 Tuula-Liina Varis
KRISTALLIYO JOENSUUN KAUPUNGINTALON TORNISSA
(1997)

24 Terho Pursiainen
KUNNALLISTEN KAYTANTOJEN ETIIKKA
Yhteis6opin alkeet (1997)

25 Siv Sandberg—Krister Stahlberg
KUNTALAISTEN KUNTA JA VALTIO (1997)

26 Pertti Hemdnus
KUNNALLINEN TIEDOTTAMINEN JA JASKA JOKUNEN
Tutkittua tietoa ja tutkimattomia tulkintoja (1997)

27 KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
Ilmapuntari 1997

28 Esko Antola
UUSI EU? (1998)

29 Eero Ojanen
YHTEISKUNNAN ITSEPUOLUSTUS (1998)

30 Pertti Kettunen
ELINKEINOPOLITIIKAN TAITO (1998)
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31

32

33
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36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

46

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 1998

Torsti Kivisto
JOUTILAISUUSYHTEISKUNTA (1998)

Erkki Mennola
IDEA MAAKUNNASTA (1999)

Jorma Hamaldinen
MINA KUNNANJOHTAJA (1999)

SINA KUNNANJOHTAJA (1999)

Juha Talvitie
KUNTA VAI MAAKUNTA?
Globalisaatio ja regionalismi (2000)

Juha Sihvola

YKSILONA YHTEISOSSA

Nikokulmia paikallisuuteen, globalisaatioon ja hyvdan elaméin
(2000)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2000

Seppo Niemeli
TULISIELU
Verkostoajan aluekehittdja (2000)

Kauko Heuru
ITSEHALLINNON AIKA (2001)

Heikki Eskelinen
ALUEPOLITIIKKA RAUTAHAKISSA (2001)

Matti Wiberg
PALUU POLITIIKKAAN (2001)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2001

Ilkka Virtanen
YLIOPISTOJEN KOLMAS TEHTAVA (2002)

Arvo Myllymiki
KUNTIEN KUJANJUOKSU (2002)

Risto Erédsaari
KUINKA TURVATON ON RIITTAVAN TURVALLINEN?
(2002)
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KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2002

Pentti Arajarvi
PAREMMINVOINTIYHTEISKUNTA (2003)

Eero Uusitalo
MAASEUTU KANSAN VAI HALLINNON KASISSA? (2003)

Esko Juntunen
KUNNAN ELINKAARIHYPPY
- strateginen kehittdminen ja yhteisty6 (2003)

Pekka Sauri
SUOMEN DEMOKRATISOIMINEN (2003)

Esko Aho
SATTUMA SUOSII VALMISTAUTUNUTTA (2003)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2003

Seppo Rainisto
KUNNASTA BRANDI? (2004)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2004

Markku Lehto
TAKAISIN TULEVAISUUTEEN
- valtion ja kuntien yhteinen taival (2005)

Tarmo Pukkila
IKAVALLANKUMOUS (2005)

Matti Wiberg
VALTA KUNNASSA (2005)

Soili Keskinen
ALAISTAITO Luottamus, sitoutuminen ja sopimus (2005)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2005

Samuli Skurnik
OSUUSTOIMINNASTA OPPIA?
Kuntapalvelut uudessa talousmallissa (2006)

Markku Lehto
PELASTUSRENKAAN PAIKKAUS (2006)
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Pasi Holm

VEROKIRJA (2006)

Matti Virén

KANSALAISEN KUNTAUUDISTUS (2006)

Markku Lehto
OI OMA KUNTANI (2006)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2006

Peter Ekholm
POLEMIA — AJATUSPAJAKO? (2007)

Aatos Hallipelto
PARAS TUOTTAKOON!
Hyvinvointipalvelujen tulevat markkinat (2008)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2008

KUNNON VALTUUTETUT?
IImapuntari 2008, osa 2

Sami Borg
HILJAA HYVA TULEE
Puheenvuoro dénestysprosenteista ja vaaliaktivoinnista (2008)

Matti Wiberg
HALLITSEEKO HALLITUS? (2009)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2009

Jussi-Pekka Alanen
HELSINKI
Kansakunnan péaiakaupunki - ihmisten metropoli (2009)

Laura Berg-Mari K. Niemi
KENEN KUNTAVAALIT? (2009)

Esa Halme-Lauri Kuukasjérvi
UUSI KUNTA VAI KUNTALIITOS -
KUNTALAISEN ITSEHALLINTO (2010)

Esko Kalevi Juntunen
SULJETUSTA AVOIMEEN -
TALOUDEN GLOBAALIMYRSKY (2010)
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Anne Luomala - Tuomo Puumala
BUDJETTI -
JULKINEN SALAISUUS VAI SALAINEN JULKISUUS? (2010)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2010-2011 (2011)

Terho Pursiainen
MIELEKAS ELAMA, MIELEKAS YHTEISKUNTA (2011)

Antti Mykkénen (toim.)
KUNTAKIRJA - UUDISTUSAJATUKSIA (2011)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2011-2012 (2012)

Antti Mykkénen (toim.)
KUNTAYHTYMA PELASTAA? (2012)

Ari Molsi (toim.)
KUNTARAKENNEKIRJA (2012)

Timo Reina
KAHDEN TULEN VALISSA -
ALUEHALLINNON TILA JA TULEVAISUUS? (2012)

Tarja Cronberg
ESTEJUOKSU LUOVAAN SUOMEEN (2012)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2012 (2013)

Marja-Liisa Manka, Laura Bordi ja Kirsi Heikkild-Tammi
PERUSASIOISTA PIENIIN IHMEISIIN -
KUNTAJOHTAMISEN KUVA (2013)

Kari Valimaki
KAKKUA JAETTAVAKSI (2013)
Wille Rydman

UNELMASTA PAINAJAISEKSI?
- Kuinka hyvinvointivaltio syo itse itsensd (2013)

Yrjo Hakanen
MARKKINOIDEN VAI IHMISEN HY VAKSI?
- Kommunistin puheenvuoro (2013)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2013 (2014)

Helja Misukka
KOULUTUKSEN SUURVALTA TIENHAARASSA (2014)
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Markku Lehto
MARKKINAT, SOSIAALITURVA JA YKSILON VOIMA
(2014)

Mikael Jungner
SATTUMA, TAHTO JA KOHTALO (2014)

Juha Kuisma ja Matti Makeld
Kylien tulevaisuus (2015)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2014 (2015)

Pekka Sauri
julkishallinto ja sosiaalinen media (2015)

Eero Ojanen
HYVA PAATOS?
Filosofisia nikékulmia péaatoksentekoon (2015)

Kauko Sipponen
SE SUURI KUNTAUUDISTUS (2016)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
IImapuntari 2015 (2016)

Péivi Lipponen ja Antton Ronnholm

PULPETISTA TABLETTIIN

- suomalainen koulu edelldkavijaksi maailman muutoksessa
(2016)

Antti Mykkénen (toim.)

MAAKUNTAITSEHALLINTO (2016)

Heikki Saxén ja Salla Saxén

MITEN BIOETIIKKA VOI MUUTTAA
SUOMALAISTA TERVEYDENHUOLTOA? (2016)

Raili Mikitalo
SUOMESTA IKATHMISTEN MALLIMAA (2016)

Karina Jutila
PILAAKO ELIITTI SUOMEN? (2016)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
Ilmapuntari 2016 (2017)

Pekka Sauri
KUNNAT JALKEEN SOTEN (2017)
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KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
Ilmapuntari 2017 (2018)

Veli-Antti Savolainen
GLOKALISAATIO - PAIKALLISEN ISO UUSI KUVA
(2018)

Anders Blom
MAAN TAPA MURROKSESSA (2019)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
Ilmapuntari 2018 (2019)

Jan Erola
UUSIEN IDEOIDEN SUOMI (2019)

Juha Kuisma
PAIKALLINEN ILMASTOPOLITIIKKA (2019)

Pekka Sauri
JULKISHALLINTO JA SOSIAALINEN MEDIA 2020
(2019)

Timo Soini
POPULISMI (2020)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
Ilmapuntari 2019 (2020)

Markus Leikola
MAAILMA KORONAN IALKEEN (2020)

KANSALAISMIELIPIDE JA KUNNAT
Ilmapuntari 2020 (2021)
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Kansalaismielipide
ja kunnat
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